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Usneseni UR KAN ze dne 16.6.2001

USTREDNi RADA KLUBU ANGAZOVANYCH NESTRANIKU

USNESENI
19. zasedani Ustiedni rady KAN
ze dne 16.6.2001

Ustiedni rada KAN

1. konstatovala vySi dluhu KAN vici Simoné Jasinkové k 31.5.2001. Na
splaceni tohoto dluhu, a dal$i platby, nema KAN dostatek financ¢nich
prostiedki.

2. vyzyva ¢leny KAN k urychlenému zaplaceni Clenskych ptispévkil (K¢ 600,-
/rok/Clen) a k mimotfadnym finan¢nim prispévkiim na vyrovnani uctu KAN

3. vyslechla zpravu piedsedy o kontaktech s prazskymi organizacemi ODA a
CSNS, a informaci o novych ob&anskych aktivitich Rovnost a Zvon

4. vzala na védomi nabidku prazské organizace ODA ke spolupraci s KAN v
komunalnich volbach 2002

5. stanovuje nasledujici kli¢ pro delegovani na sném KAN (Praha 17.11.2001).
Delegatem snému se stava kazdy ¢len KAN, ktery bude mit pfed zahajenim
snému uhrazené cClenské ptispévky pro rok 2001 a uhradi pii vstupu
ucastnicky poplatek ve vysi K¢ 500,- (ze kterého bude hrazeno cestovné
vefejnou dopravou - proti jizdence, obéd a najem salu). Platici ¢lenové necht’
laskavé upozorni ostatni ¢leny na moznost UcCastnit se snému. Ptihlasky
delegati na sném KAN posilejte do konce srpna na e-mailové adresy:

kan@ms.pragonet.czl (KAN), nebo [PavelH@imip.mepnet.czl (P.Holba),

dop5841@mag.mepnet.cz (J.Domlatil), jmatejka.miroslav@seznam.cz| (M.

Matejka)

Los, Holba

Piitomni: J. Bezd¢k, J. Domlatil, P. Holba, S. Jasinkova, M. Matéjka
Omluveni: J. Kocourek, J. Macha¢, A. Simek, P. Los, B. Zimmermann
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Termin nejbliZ§iho fadného zasedani UR KAN:
8. zari 2001 v restauraci Na staré fare, Praha 6 od 10.30 hod.

Nedopust’te likvidaci demokracie
MK Prerov

Kdyz Komunistickd strana Ceskoslovenska dokonovala posledni
ptipravy pro pu¢ v tnoru roku 1948, béhem podzimu 1947 komunisticky
ministr vnitra V. Nosek se snaZil zbavit mist, nebo alespont piesunout
z dalezitych mist vSechny vysoké diistojniky policie (tehdejsi SNB). Odpor
nekomunistickych ¢lena tehdejsi vlady pak trval az do podani jejich demise
a politickému zasahu do totalitniho rezimu. CitlivéjSim pozorovateliim déni
v soucasné Ceské republice, nemiize uniknout, Ze k podobnym udalostem
dochdazi v uplynulém obdobi.

Bezpeénostni provérky — BIS - NBU
Zakonem ¢, 148/1998Sb. o ochrané utajovanych skuteCnosti, ktery se stal
soudasti Geského pravniho fadu na podzim roku 1998, méla ziskat Ceska
republika potiebny nastroj k zajisténi dostate€né ochrany utajovanych
skute¢nosti. Neni pochyb o tom, ze se tak mélo stat predevsim v souvislosti
s ocekavanym vstupem do NATO. Po dvou a ptl leté aplikaci zdkona svéd¢i
aktudlni stav na rozdil od plvodniho zaméru nékterych jeho
prodemokraticky uvazujicich tvircti a prekladatelti spiSe o né€em zcela
jiném. Ze zakona, ktery se mél stat ustfedni normou ochrany utajovanych
skute¢nosti ¢lenského statu NATO se stal v realitd postkomunistické Ceské
republiky a Casto v rezii osob s minulosti zcela konformnich pfisluhovaci
KSC nastroj lehce zneuZitelny k posileni moci tajnych sluzeb a k takika
nekontrolovatelnym persondlnim c¢istkdm ve statni sprave, ve vyznaénych
firmach s vyznamnou statni ucasti a obecn€ v bezpe€nostnich strukturach.
Ve zpravodajskych sluzbach uspésné poslouzil prfedevsim proti lidem, kteti
do téchto sluzeb piisli po listopadu 1989 a tadu let poctivé slouzili rozvoji
Ceské demokracie v bezpecnostni oblasti. V prabéhu piijimani tohoto
dalezitého zakona, pfi jeho uvadéni do praxe a pii prvnich aplikacich
ustanoveni zakona o bezpe€nostnich provérkach doslo k zasadnim zméndm
na Seské politické scéné. V téchto zménach piedsedy vlady CR od prosince
1997 do ¢ervence 1998 (od &ervence 1998 vlada Ceské socialni demokracie
podporovana Obcanskou demokratickou stranou) se poradcem pro otazky
bezpecnosti  nestal nikdo jiny, nez byvaly feditel ekonomického odboru
Bezpecnostni informacni sluzby (BIS) a budouci §¢&f Narodniho
bezpe¢nostniho ufadu (NBU) Petr Kadlec a vrcholici sestavenim
jednobarevné vlady socialni demokracie, je mozno spatfovat predpoklad
naslednych tézkosti a probléml s moZznym zavaznym dopadem na celou
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ceskou spole€nost. Skutecny rozsah a dosah vSech téchto zaleZitosti a
pfedpokladi bude vefejnosti znam a bude zhodnocen pravdépodobné az
v budoucnu. Leccos je vSak mozZné odvodit jiz nyni 1 z podoby dalSich
legislativnich krokii v oblasti informaci a zejména persondlniho obsazeni
bezpe€nostnich struktur. Thned po volbach vroce 1998 doslo k zdsadnim
zméndm na vSech vyznamnych postech piedstaviteli bezpecnostnich
struktur, zejména zpravodajskych sluzeb a NBU. Do &ela Bezpeénostni
informacéni sluzby byl vladou MiloSe Zemana 1 pfes rozpaky vyboru
Poslanecké snémovny, prisluSného k projedndni tohoto ustanoveni,
jmenovan Jifi Razek, ¢loveék, ktery dodnes nedokézal nikdy spolehlivé pied
vefejnosti objasnit zdjem byvalé Statni bezpecnosti o jeho sluzby, ani
medializovanou kauzu s vySetfovanim ve véci zneuZiti pravomoci vefejného
Cinitele, kdyZ mél za pomoci 1zi kryt svého ptitele kiizujiciho v opilosti
prazskymi ulicemi. Obdobné¢ se stal Sé¢fem civilni rozvédky, kterd spada pod
ministerstvo vnitra - Ufadu pro zahrani¢ni styky a informace - byvaly
dastojnik BIS Petr Zeman, ¢lovék opakované na piedchozim pracovisti od
svého nadfizeného kézensky trestany, spolu s dalSimi neloajalnimi
dastojniky BIS sympatizujicimi s levici, obvifiovany z vyndSeni informaci
funkcionaiim CSSD. Do této skupiny byva zafazovéan i jiz zminény Petr
Kadlec, ktery nahradil ve vedeni vznikajictho Narodniho bezpecnostniho
ufadu dosavadniho feditele Petra Kolafe. Persondlni roSddu umocnila cistka
v Utadu dokumentace a vySetiovani komunismu dokon&ena nové pro zménu
z NBU dosazenym feditelem Irenejem Kratochvilem proti lidem, kte¥i patfili
v této instituci k nejkvalifikovanéj§im a odborné nejzdatnéjSim. Ruku v ruce
s administrativnimi restrikcemi se tak zde mél zamezit pfistup k archivnim
materidliim osobam, které neskytaly nové vladnouci garnitufe levice zaruky
lhostejného prihlizeni k navratu byvalych struktur do rozhodujicich
mocenskych pozic. VySe uvedeni a jejich pfiznivci si nejcastéji vzajemné,
zajistili osvédceni odpovidajici prisluSnému vysokému stupni bezpecnostni
provérky. Jiz v této dobé bylo ziejmé, o co nové garnituie v z4jmu monopolu
moci pljde - z obsazenych pozic kontrolovat prostfednictvim archivnich
materiald minulost, zajistit si bezpodmine¢nou loajalitu podiizenych
vykonnych pracovnikil a uspéSné€ manipulovat se soucasnosti a budoucnosti.
Aktivita poslancii KSCM byla v tomto sméru oviem mnohdy piedéasna a
zbyte¢na. Po zjisténi, Ze jako bezpecnostni riziko nebude obecné brano do
ivahy piisobeni v organech zlo¢inecké KSC (viz ptipad byvalého tajemnika
OV KSC RSDr. Heifmana), ve slozkich StB, ani vzdélani na prestiznich
sovétskych bezpecnostnich ¢i diplomatickych Skolach (viz napt. seznam
absolventa sovétskych kol plisobicich na MZV uvetejnény v ¢eském tisku)
mohou byt se stavajici aplikaci zakona vcelku spokojeni. Dikazem toho jsou
mnohé vyroky na nejvySsi stupen uspésné proveéfené poslankyné Zuzky
Rujbrové, ¢lenky Stalé komise Poslanecké snémovny Parlamentu CR pro
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kontrolu ¢innosti BIS, pravé v kauze Vladimira Hu¢ina. V Ceské republice
jsme tak svédky zcela absurdni a paradoxni situace, kdy na jedné strané
Clovék, na kterého dopadad plisobnost tzv. lustraénich zakoni, nemilize
vykonavat urc¢itou funkci, pokud samoziejmé neobdrzel jako tzv.
nepostradatelny odbornik nékterou ze svého casu cetné udélovanych
vyjimek, na stran¢ druhé muize vSak takovd osoba obdrzet bez problémil
certifikat nejvysSiho stupné provéfeni a seznamovat se tak teoreticky
s nejpiisnéji stfeZzenymi tajemstvimi Severoatlantické aliance. Co si vSak o
této praxi mysli nasi spojenci mohla vSimava vefejnost vytuSit napiiklad
z toho, jak se jiz zminéné, poslankyni Rujbrové, dostalo dosud na prvni
pohled lhostejnému piistupu zahrani¢i rdzné hranice v podobé neucasti na
jednénich o citlivych zalezitostech zpravodajské komunity ve Spojenych
statech v dubnu 2001. A své védi mnozi z Ceskych dustojnikd byvalé
VarSavské smlouvy, ktefi zistavali pii nckterych jednanich v Bruselu
decentné za polstrovanymi dvermi.

Jako ustfedni spravni ufad pro ochranu utajovanych skute¢nosti byl oproti
plvodni prfedstavé zakonem v roce 1998 konstituovan samostatny Narodni
bezpecnostni ufad. V pribéhu zkracené Ihiity pfijimani zdkona se tak
prosadila koncepce odptirct toho, aby byla tato mocna instituce samostatnou
soucasti v ramci ministerstva vnitra. Puasobnost ve vydavani osvédceni
zpusobilosti ke styku s utajovanymi skutecnostmi byla svéfena v obecné
roviné noveé konstituovanému Narodnimu bezpecnostnimu ttradu, v roving
specialni pak jednotlivym zpravodajskym sluzbam.Ty jsou v Ceské
republice oficidlné Ctyfi - dvé vojenské (vojenska kontrarozvédka Vojenské
obranné zpravodajstvi VOZ a vojenskd rozvédka Zpravodajska sluzba
generalniho §tidbu - a dvé civilni - jiz zminéné rozvédka UZSI a
kontrarozvédka BIS). Zakony je dopodrobna upravena pouze ¢innost obou
ceskych kontrarozvédek. Oproti tomu c¢innost rozvédek neni zdkonem
upravena a o jejich existenci se ramcové zminuje pouze Ustfedni Ceska
norma o zpravodajskych sluzbach z roku 1994 - zakon ¢. 153/1994. Aplikace
zdkona C. 148/1998 Sb. v oblasti bezpecnostnich provérek je zarazejici
zejména u zpravodajskych sluzeb - vraci tyto specifické instituce po vice nez
deseti letech opét tam, odkud mély vyjit - pfi minimalni, takika nulové,
kontrole nabyvaji tyto instituce maximalni moc. Nedilnou a mozné zakladni
otazkou této situace souvisi s personalnim obsazenim. ZneuZitelnost a
ucelovost zdkona je zietelnd nejvice v medializované kauze kapitdna BIS
Vladimira Hudina, ale nejen v této. S nastupem pfitele Miroslava Sloufa,
poradce premiéra M. Zemana, Jifiho Riizka do funkce, musela civilni
kontrarozvédku opustit fada dalSich mladych a kvalifikovanych distojnik,
nespjatych s komunistickym rezimem. Mnozi z nich se pfitom dlouhodob¢ a
uspésné veénovali pravé problematice politického extremismu, subverze,
problematice  vychodnich sluzeb nebo sledovanym  zaleZitostem
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organizované¢ho zlo¢inu. N&kteti z nich se pfed svym odstranénim dokonce
méli pfimo podilet na bezpecnostnich provérkdch statnich ufedniki.
Vladimir Hu¢in mél byt jednim z nich. Do tohoto obdobi zapada i zatCeni
jiného distojnika BIS Romana Hrubanta v listopadu 1999, clovéka, ktery
mél monitorovat pravé uniky informaci smérem k CSSD. Nebude pak asi
nahodou, Ze prvni uUstavni stiZznost proti ucelové aplikaci ustanoveni o
bezpe€nostnich provérkach zakona ¢. 148/1998 Sb. uvnitt BIS paradoxné
smétovala, zieyme k velké radosti komunistickych poslanci, kteti jako jedini
na pidé Parlamentu prosazovali nutnost pfezkumného ¥izeni, k Ustavnimu
soudu Ceské republiky pravé z prostfedi civilni kontrarozvédky BIS, a to jiz
v tnoru roku 2000, tedy z fad osob, kter¢ by mély byt jiz z titulu naro¢ného
pfijimaciho fizeni, ro¢ni zkuSebni doby a svého sluzebniho plisobeni
permanentné provéfovani a provéieni do dnesniho dne se Ustavni soud touto
zalezitosti nezabyval 1 ptes zietelné Skody, které v realité¢ personalniho
obsazeni tajnych sluzeb, zvlasStnich Utvar policie, statnich zastupitelstvi i
jinych statnich organl a instituci, miZe v kazdodenni ucelové aplikaci
piinaset. Cely proces tzv. urCovani pracovnikld zpravodajskych sluzeb -
stavajicich ptislusnikd, zaméstnancli 1 uchazecl - ke styku s utajovanymi
skuteCnostmi, vcetné provadéni bezpecCnostnich provérek, je plné
v kompetenci jejich statutarnich zastupcl - fediteld sluzeb. Vysledkem
bezpe€nostni provérky by mélo byt vydani nebo nevydani osvédeni ke
styku s utajovanymi skutecnostmi. O vydani osvédceni se rozhoduje ve
zvlasStnim jednoinstannim fizeni. Pravidla fizeni by méla dle zadméru
navrhovatelll zdkona vést ke spolehlivému zjisténi stavu véci spravnosti a
presvédCivosti. S ohledem na opravnéné zajmy statu nelze piipustit
pfezkoumatelnost rozhodnuti soudni cestou. Mélo byt ponechano na viili
statu, zda u osoby bezpecCnostni rizika shledava, a jako takovou ji
nepovazuje za vhodnou ke styku s utajovanymi skute¢nostmi. Nikdo
z autorl zdkona ovSem jaksi nevysvétlil, co (a kym ) miize byt mysleno pod
pojmem vule statu. Stejné jako i1 dal$i zasadni pojmy vyslovné v zédkoné
uvedené a vztahujici se k bezpecnostnim provérkam, jako je naptiklad
daveéryhodnost, vydiratelnost, atd. Zcela jasn€¢ vSak pftisluSné pasaze
konkrétné vypovidaji cosi o téch anonymnich tvircich této pravni normy,
jejiz jadro vzniklo pod tlakem casové tisné¢ v kancelafich dlouholetych
praktik(i ptedlistopadovych mechanismil utajovani. Na druhou stranu ani
otrockd inspirace obdobnymi dokumenty, jako je naptiklad natovsky C-M
/55/15 /FINAL/, bezpecnostni smérnice WEU RS 100 zroku 1996, ¢i
zédkony upravujici tuto oblast v demokratickych zemich ve znéni témét
kontinudln¢  komunisticko pravniho systému, bez garantovanych,
osvédéenych a funk¢nich tradi¢nich instituti pluralitnich demokracii
nemohla poskytnout dostate¢nou zaruku proti zneuziti v rozporu se smyslem
a uUcelem normy. Paragrafem 9 zdkona ¢. 148/1998 Sb., o ochrané
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utajovanych skute¢nosti, doSlo v navaznosti na ustanoveni § 5 odstavec 4
zdkona ¢&. 153/1994 Sb. o zpravodajskych sluzbach Ceské republiky
k rozSiteni kompeten¢ni plisobnosti zpravodajskych sluzeb, a to zejména
v oblasti preventivni ochrany utajovanych skute¢nosti. Zpravodajské sluzby
tak v souladu s aktualnim legislativnim stavem zajist'uji a provadéji provérky
svych pfislusnikli, zaméstnancti a uchazect o pfijeti, vydavaji a odmitaji
témto osobam osvédCeni, vydavaji t€émto osobam certifikat potvrzujici cizi
moci, ze témto osobam bylo vyddno osvédceni. Pii své cCinnosti jsou
opravnény vést evidenci zadosti a vydanych osvédCeni vcetné ziskanych
podkladil, ptfipadné stanovisek. Déle se zpravodajské sluzby také, jak jiz
bylo naznaceno, podileji na plnéni tkold podle § 8 odst. 1 pism. h) a 1)
zakona €. 148/1998 Sb., tj. zajiStuji a vrozsahu stanoveném zikonem
provadéji bezpecnostni provérky fyzickych osob navrhovanych k uréeni pro
styk s utajovanymi skuteCnostmi a bezpecnostni provérky organizaci.
Organy statu a organizaci jsou povinny pii této Cinnosti zpravodajskym
sluzbam poskytovat poZzadované informace (§ 11 odst, 2 pism. d) zdkona).
Timto doslo v ¢innosti zpravodajskych sluzeb k zasadnimu posunu, kdyZ do
této doby pouze mohly v souladu s § 11 zdkona ¢. 153/1994 Sb. Zadat
vramci své plsobnosti od organi vefejné spravy nezbytnou pomoc a
informace uchovavané témito organy v souvislosti s plnénim ukoll statni
spravy. Kompetentnim organem v oblasti vydavani osvédéeni je NBU. NBU
vSak nemd vykonnou slozku, kterd by dokézala dostatecné redln€ vyhodnotit,
zda rizika u navrhované osoby existuji, ¢ ne. Utednici NBU dostanou na
stiil spolu s materialy jinych instituci pouze pisemna konecna vyjadieni o
vysledku Setfeni vramci bezpeCnostnich provérek, zda konkrétni
zpravodajska sluzba zjistila na zakladé jejich pozadavku u navrhované osoby
bezpednostni riziko nebo ne. K upfesnéni nejasnosti sice mize NBU
s navrhovanou osobou provést bezpecnostni pohovor, kde existuje moznost
jisté korekce stanoviska,téZko si viak miizeme piedstavit, ze by NBU obecné
mohl vydavat osvédCeni osobam u kterych je podle neptfezkoumatelného
vyjadieni zpravodajské sluzby shledavano bezpe€nostni riziko a naopak. A
zatimco NBU je v souladu s § 44 zakona umoZnéno vést k navrhovanym
osobam bezpecCnostni spis, v databazich zpravodajskych sluzeb zlstavaji
ziejm¢ o kazdé navrhované a ji provéfované osobé data a udaje daleko
citlivéjsi. Na tyto Gidaje se vztahuji ustanoveni § 16 zakona ¢. 154/1994 Sb.,
eventualné § 19 zakona ¢. 153/1994 Sb., podle kterych jsou zpravodajské
sluzby opravnény ukladat, uchovavat a vyuzivat udaje o fyzickych osobach,
jestlize je to nutné k plnéni Ukoli v jejich plisobnosti. Zakon o Bezpecnostni
informacni sluzbé navic umoziuje ziidit a spravovat archiv zvlastniho
vyznamu k trvalému zachovani informaci. Neni tedy pochyb, Ze s témito,
Casto velice citlivymi udaji mize byt - a také ziejm¢ je a bude - dale
intenzivné zpravodajsky pracovéano. Otazkou zistava jakym zplsobem, za
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jakym tucelem a kym. A to zejména za dale popsané aktualni personalni
situace a za bezzubé parlamentni kontroly zpravodajskych sluzeb. Jak je ze
vSeho vySe uvedeného ziejme, dostalo se deset let po listopadu 1989 ceskym
zpravodajskym sluzbam vyrazného rozsifeni jejich kompetence s dopadem
na celou spole€nost. Ruku v ruce s témito opravnénymi a s ¢lenstvim Ceské
republiky v NATO neni divu, Ze se dostavala do popfedi otdzka
persondlniho obsazeni zpravodajskych sluzeb, tedy téch, ktefi budou tato
zdvazna opravnéni v kazdodenni cCinnosti aplikovat vaéi  svym
spoluob¢aniim. Toho si byly od samého pocatku védomi 1 kruhy, které se
v diametralné¢ zménénych podminkach ceské bezpecnostni reality mohly a
meély ¢eho obavat a jakykoliv zdkon, ktery mél ptispét ke sblizeni s NATO a
demokratickym svétem jim byl trnem v oku. Obdobné jako v pifipadé tzv.
lustracnich zakont zacaly poukazovat - poné€kud pfedCasné - na jejich mozné
zneuziti. Jak vychézi postupné na povrch, néktefi z propusténych
zpravodajcll se totiz vzhledem ke své dosavadni moralni beztihonnosti i
odborné kvalifikaci méli pfimo podilet na provétovani fyzickych osob. Jak
vSak ukézala praxe, nebylo se vroce 1998 po sestaveni vlady socialni
demokracie, znutnosti tolerované nejsiln€j$i, udajné pravicovou stranou
ODS ¢eho obavat.

Jak se vobdobi zlomu a Ccistek nejefektivnéji zbavit nepohodlnych
dlouholetych ptislusnikil (kterym naptiklad Vladimir Hucin pro svoje nazory
a vysledky prace nepokryté byl a je)? Uprava sluzebniho poméru piislugnikt
Bezpecnostni informacni sluzby je soucasti zakona €. 154/1994 Sb. o
Bezpecnostni informaéni sluzbé. Jednd se o zvlastni sluzebné pravni vztah,
konstruovany podle obdobnych uprav - jmenovité podle upravy sluzebniho
poméru piislusniki Policie CR, celnikéi nebo Vézenské sluzby a justi¢ni
straze. Propusténi ze sluZzebniho poméru upravuje § 40 zdkona, ktery
obsahuje Sest obligatornich a dva fakultativni davody, umoZznujici
sluzebnimu funkcionati propustit ze sluzebniho poméru nepohodiného
piislusnika. Z historie je znamo, ze nejcastéji bylo k obdobnym ucelim
vyuzivano ustanoveni o propusténi v dusledku organizanich zmén. Na
rozdil od jinych zpravodajskych sluzeb, bylo pro Bezpecnostni informacni
sluzbu 1 z objektivnich pfiCin charakteristickeé, Ze podil ptedlistopadovych
ptislusnikit StB a jinych bezpecnostnich struktur v ni byl pfed nastupem
Jittho Rizka do funkce umérné k celkovému pocetnimu stavu pomeérné
maly. Tato skute¢nost byla nepochybné disledkem Cetnych reorganizaci a
organiza¢nich  metamorféz, kterymi po listopadu 1989  civilni
kontrarozvédka prosla. V individualnich ptipadech svoji ulohu sehrdlo takeé
nepfili§ pro ptislusniky ptedlistopadovych bezpecnostnich struktur vyhodné
zapocitdvana financni naleZitost pfi odchodu ze sluzebniho poméru - tzv.
ptispévek za sluzbu, kdy se ke vzniku naroku na tento ptispévek nepftihlizelo
k sluzebnimu pasobeni pted listopadem 1989. A tak zatimco piedvidavi
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byvali soudruzi kolegové v ostatnich az na drobnosti kontinualnich
zpravodajskych sluzbach mohli pribéZzné odchazet s tuénymi finan¢nimi
vysluzkami, v fadach BIS museli prvni pfipadni zdjemci o statem zajiStény
start do obCanského zivota pockat a vydrzet zhruba do poloviny roku 2000.
Jiz avizované odchody prvnich polistopadovych ochrancli demokracie se tak
také jisté¢ uspeésné spolu s nedobrovolnymi odchody z diivodu neprovéteni
podepiS§i na zcela zménéné persondlni struktufe Ceské civilni
kontrarozvédky. Ptiznacné, zardzejici a alarmujici je skutecnost, ze n&jaké
masové odchody se netykaji dodnes prezivSich a zakopanych tzv. struktur,
ale obdobné, jako je tomu varmadé zejména mladych, minulosti
nezatizenych odborniki.

Ustanoveni zakona ¢. 148P1998 Sb. o ochrané utajovanych skute¢nosti, a
o zmén¢ nekterych zakonl, vSak zejména v ramci BIS umoznil zbavit se
nepohodInych osob velice efektivné a také bez moznosti Stouralskych
ingerenci moci soudni. Vzhledem k pfetrvavani institutu tzv. sluZzebniho
hodnoceni z dob ptedlistopadovych v Ceském pravnim fadu stacilo, aby byl
vydan interni predpis, ktery umoznil statutarnimu organu BIS zahrnout na
vSechny funk¢ni posty pozadavek urc¢itého stupné bezpecnostniho provéieni
a dotycné nepohodIné osoby pak jednodusSe neprovétit. Takto postizeny se
nem¢l kam odvolat, samoziejmé s vyjimkou toho, ktery tento postup pfedem
ur¢oval nebo dostatecné vzhledem ke své obecné znamé mozZné
nedivéryhodnosti musel schvalovat - nového feditele BIS Riizka - a musel
byt obligatorn€ propustén na zaklad¢ nikoliv zavéru bezpecnostni provérky,
ale na zaklad¢ sluzebniho hodnoceni, ve kterém byl hodnocen jako
nezpusobily vykonavat v BIS jakoukoliv funkci, byt by Slo tfeba o pozici
skladnika ponozek ve vystrojnim skladu. Na rozdil od jinych zpravodajskych
sluzeb, kde vzhledem k odliSnosti sluzebnich poméri ptislusniki armady
nebo policie a ztoho vyplyvajici Sir§Si moznosti uplatnéni, je funkcionar
povinen nabidnout neprovéfené osob¢ jiné vhodné uplatnéni. Zda se, ze
v Ceském pravnim fadu pii neexistenci soustavy spravniho soudnictvi je
moznost obrany proti takovému vySe uvedenému zavéru u BIS pro postizené
za normalnich okolnosti takika nulova. Zakon o BIS sice formalné¢ umoziiuje
odvolani proti sluzebnimu hodnoceni, vzhledem k tomu, Ze skute¢ny divod
propusténi spocivd v ulelové ztraté odborné zplisobilosti, jednd se o
odvolani pouze ryze formalni a poradni komise, ktera by méla odvolani
posuzovat, musi vzdy potvrdit jeho zavér,protoZze neméd kompetenci
zasahovat do zavéri bezpecnostnich provérek. Navic Clenové komisi jako
poradnich orgdnl statutarniho zastupce sami podléhaji bezpecnostnimu
provérovani v ramci BIS a tak je snadné si lehce dovodit, jaky by asi ¢ekal
vzpurného Clena komise diive ¢i pozdéji verdikt. Mohlo by se stat, Ze by
takovy neloajalni $toural vbrzku nasledoval solidarn€ svého postizeného
kolegu. V ramci BIS je tak paradoxné uvedenou aplikaci permanentné kazdy
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podiizeny  pfislusSnik  konfrontovan v denni  Cinnosti s jednim
z bezpecnostnich  rizik  --vydiratelnosti ze  strany  statutarniho
organu.Vydiratelnosti v tom smyslu, Ze mu miZze byt odebrano bez udani
davodii osvédceni ke styku s utajovanymi skute¢nostmi a ze tak bude bez
jakychkoliv narokt a moZnosti obrany vyhozen na dlazbu. Kam tato
absolutni zavislost a pravni nejistota mize vést, zejména pak za situace, kdy
napt. po volbach dochazi ke zméné vlady, lehce domyslet. Bylo by jisté
zajimavé sledovat, jak by se zachoval k této zéleZitosti nezavisly soud.
Propusténi ze sluzebniho poméru podle § 40 odst. 1 pismeno c) zédkona ¢.
154/1994 Sb., tedy z divodu sluZzebniho hodnoceni, kterym byl ptislusnik
hodnocen jako nezpusobily vykonavat jakoukoliv funkci, je jednim
z vyslovné v zdkoné¢ uvedenych diivodl soudniho pfezkumu. Je tak nutno
ucinit po vycerpani opravného prostiedku a ve 1hiit€¢ 30 dnli od nabyti pravni
moci rozhodnuti. I zde je ziejmy pravni formalismus, kdyZ na prvni pohled
je zde v této zalezitosti opravny prostiedek zcela iluzorni. Spravni soudy
vétSinou v dosavadni praxi posuzovaly v jedné instanci pouze formalni
soulad s pradvem, nikoliv meritum véci. A neni pochyb, Ze cely vySe popsany
proces Cistek miize byt tedy shledan zcela v mezich prava. Toho préava, které
obdobné¢ umoZznilo a usnadnilo komunistim realizovat naptiklad Ccistky
v bezpecCnostnich slozkach pied rokem 1948 a vedlo kpravnimu a
moralnimu marasmu dlouhych desetileti. VySe popsany zpiisob aplikace
ustanoveni o bezpecnostnich provérkdch zdkona o ochrané utajovanych
skute¢nosti ma konkrétni dopad nejen do oblasti personalniho sloZeni
zpravodajskych sluzeb vice nez deset let po listopadu 1989. V tomto
persondlnim sloZeni je moZno spatfovat pouze predpoklad zajmu o totalni
kontrolu spolecnosti prostfednictvim jednotlivych osobnosti na vyzna¢nych
statnich postech, které¢ podléhaji bezpecnostnimu provétovani. Soucasny
stav legislativy umoziuje zpravodajskym sluzbam nikym nekontrolovatelné
machinace s osudy provéfovanych osob, jejich podchyceni a v krajnich
pfipadech si lze predstavit jisté i vynucenou spolupraci. Zakon, ktery tak
vagné stanovi zejmeéna tzv. bezpe€nostni nezplsobilost a bezpefnostni
rizika, jejichz vyskyt u provéfované osoby je piedpokladem k jejimu
stanoveni a zakon, kde proti nepfiznivému verdiktu s konkrétnimi
zédvaznymi dopady na kariéry postizenych osob neni Zadné odvolani, toto
vSechno sam nabizi. Neobvykla a napadné do extrémni polohy vyhrocena
situace uvnitf a kolem Ceskych zpravodajskych sluzeb a zejména kolem BIS
v souvislosti s aplikaci zdkona o ochrané utajovanych skutecnosti, naprosto
vybocujici z béZznych praktik obdobnych instituci v demokratickém svété,
ma ziejm& za cil pfispét k znediveéryhodnéni zbytkd zdravé Ccasti
Bezpecnostni informacni sluzby i1 celého ¢eského systému bezpecnostnich
provérek. A tim také zasadné podkopat pozici Ceské republiky
v Severoatlantické alianci. Moznd, Ze o mnohych detailech téchto praktik
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chtél Vladimir Hu¢in kvalifikované promluvit. Reakci mu byla stupfiovana
perzekuce vedouci az k jeho zatCeni a obvinéni z trestnych ¢inl. Odpovéd
na otazku Cui bono, pfinese jisté uz brzy cas.

Byvaly kapitan BIS Vladimir Hu¢in

MK Prerov

Vladimir Huc¢in byl a je clovékem, ktery od svého mladi vede
nekompromisni boj s komunismem, at to byl komunismus byvalého
totalitniho rezimu tak komunismus sou€asného rezimu. Dnes ob¢ané mayji
moznost sami posoudit nakolik dne$ni parlamentni KSCM je odli$na od
zanechala na Vladimirovi Hucinovi velké stopy. Jiz tehdy, jako 16tilety, se o
vSe zajimal a mél svilij vyhranény nézor. Nesouhlasil s tehdejSim totalitnim
rezimem a zejména nesouhlasil s postojem vétSiny obyvatelstva, které se
v podstaté totalit¢ stidle vice podrobovalo. Bezprosttednim impulsem
k aktivitam Vladimira Huc¢ina bylo jeho nespravedlivé odsouzeni v roce
1971 za naruSeni slavnostni schiize konané vramci oslav 50. Vyroci
zalozeni KSC. Tehdy jako 19tilety kluk byl nevinné napaden zaslouZilymi
komunisty, ktefi jiz ve svém znacné¢ podnapilém stavu Vladimira brutilné
napadli, Ze si chtél v restauraci zakoupit kofolu a mél delsi vlasy. Chytili ho
za vlasy a na zdchod¢ mu hlavou bili o misu az tuto misu rozbili. Kdo byl
odsouzen? Samoziejm¢ Vladimir Hucin. Byl odsouzen k deseti mésiciim
napravného opatieni a pravé toto nespravedlivé odsouzeni bylo hlavni
motivaci k jeho ndsledné protikomunistické ¢innosti. Je pravdou, Ze se
Vladimir mohl v dasledku tohoto varovného odsouzeni pfizplsobit
normaliza¢nimu procesu, avSak nespravedlnost jeho prvniho odsouzeni
v ném naopak utvrdila ptresvédceni, ze v rdmci svych moznosti je tieba se
proti komunistické diktatufe postavit. Vroce 1976 na zaklad€ aktivity
placeného konfidenta StB a KGB Antonina MikeSe pod krycim jménem
”El1as” byl Vladimir Hucin zaten a obvinén z protistatni ¢innosti a nasledné
byl opakované odsouzen. Kratce pfed skoncenim vykonu trestu mu byl na
pokyn StB uloZen dalsi trest - ochranny dohled a to na dobu osmnacti
meésicii. Vladimir Hucin byl podruhé za svou protikomunistickou ¢innost
odsouzen a to vroce 1983. Samotna protikomunisticka ¢innost Vladimira
Hucina vyustila mimo jiné 1 k dekonspiraci vyznamného agenta StB -
Antonina MikeSe, ktery byl vyuzivan pro potteby KGB, coz lze dolozit
pravomocnym rozsudkem OS v Olomouci ze dne 21.7.1993 €. 8C 13/91. Za
zdmi vézeni za byvalého totalitniho rezimu si prozil Vladimir Hu¢in celkem
40 mésich. Dnes je zadrzovan ve vazebni véznici na zéklad¢
vykonstruovanych diikkazi pomalu 3 meésice! Po politické zméné v nasi
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republice, po listopadu 1989, byl doporucen tehdejsim Obcanskym férem
(OF) a Konfederaci politickych véziii jako ptredseda Obcanské komise,
jejimz poslanim bylo ocistit bezpecnostni slozky od piedstavitelil represivni
StB. Za Vladimirem Huc¢inem stoji mimo jinych Konfederace politickych
veézil, jejimz je zaroven nejmladSim a tudiz nejaktivnéjSim cClenem. Ze
strany Konfederace politickych véznid mu bylo projeveno uznani tim, Ze mu
byla za jeho odbojovou ¢innost pfeddna medaile J. A. Komenského za tcast
ve III. odboji. Také ho navrhla, s ohledem pravé na jeho prokazatelné a
vSeobecné zndmé protitotalitni postoje, k plisobeni ve zpravodajské sluzbé
v BIS, kde pisobil posléze jako kapitdn necelych 10 let. Zde se stava tercem
utoki krajni levice v disledku toho, Ze neni dosud zcela rehabilitovan.Tyto
utoky jsou iniciovany strukturami byvalé StB, proti které Vladimir Hucin
fadu let nekompromisné bojoval. Pro¢ neni dosud VIadimir Hucin
rehabilitovan? Je mu vytykdno, Ze pfi svém protikomunistickém odboji se
nezakonné ozbrojoval. Vladimir Hucin ovSem po zkuSenostech
s predstaviteli represivni komunistické ideologie, nabyl presvédceni, ze na
ochranu své osoby je nutné byt ozbrojen. M¢l proti sobé dobie vyzbrojené
jednotky lidovych milici, o kterych je vSeobecné znamo, ze byly nezakonné.
Hlavni pti¢inou toho, ze Vladimir Hucin neni doposud rehabilitovan je to,
7ze mnozi statni zastupci a cCetni soudci na krajskych urovnich jsou
prokazatelné spjati s byvalou komunistickou ideologii a s pfedstaviteli StB.
Tito, 1 kdyZ jim byla ddna Sance, aby mohli prokazat své nové smysleni
v dne$nim reZimu, jsou stale pro své zkompromitovani poslusni své ptivodni
ideologii a neumi pochopit protipravnost komunistického rezimu. Tento
zdkon, ktery jednoznacné uzdkonil, Ze komunismus je =zloCinny a
zavrzenihodny, by se mél stat pfedmétem proSkoleni kazdého justi¢niho
pracovnika, aby tento zdkon nebyl opomijen a hlavnég, aby byl fadn€ uveden
do védomi vsech ob¢ani. Skolni studijni pomticky postradaji zdznamy o
zlo¢inném komunistickém reZimu a jeho obétech! Vladimir Hucin v Usili o
své dv€ soudni rehabilitace ze 70. a 80. let doSel az k podani navrhu na
povoleni obnovy obou procesi, jelikoz veskere 11ti leté snaZzeni skoncilo
ustavni stiznosti u NejvysSiho soudu, ktery nemohl ve véci rozhodnout
z diivodu proslé lhity, coz zapii€inilo svym liknavym (moZna timyslnym)
postupem Vrchni statni zastupitelstvi a Ministerstvo spravedlnosti, na které
se Vladimir Hucin obratil se svou stiZznosti pro poruSeni zdkona. Obnova
procesu ze 70.let, jak ve viné tak trestu byla jednoznacné dne 19. Gnora
tohoto roku povolena Okresnim soudem v Pferov€. Toto rozhodnuti opét
napadl statni zdstupce svou stiznosti. Dal$i soudni jednani, co se tyce
povoleni obnovy fizeni z 80.let, bylo nafizeno na 15. bfezna tohoto roku,
jednani bylo zhaceno z divodu zadrZeni Vladimira Hucina a to dne 7.3.2001
v rannich hodinach mezi 7.30 - 8.00 hod, kdyz Sel na speciadlni I1¢katské
vySetteni,jelikoZ byl uznan prace neschopnym na zaklad¢ zdravotnich potizi
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a mél lékafem vystavenou neschopenku. Nahradni termin v pofadi jizZ
druhého jednani o obnov¢ tizeni z 80. let byl stanoven tedy na 26.4.2001. Pii
prvnim jednani co se ty¢e obnovy z 80. let poukazoval Vladimir Hu¢in mimo
jiné na feditele pterovské policie Jittho Zlamala, ktery uzce spolupracoval
s byvalym reZimem a dodnes opét udrzuje styky s krajni levici, zejména
s témi, ktefi byli Vladimirem Hucinem tésné¢ po “Sametu”, kdy byl
predsedou lidovych komisi, vyhozeni ze svych funkci. Slo o estébaky a
zatvrzelé prisluhovace tehdejSiho totalitniho reZzimu. Mezi tyto také nélezi
Jan Murcek, ktery dosud zastava vysoké postaveni v policejni Skole
v HoleSove, coz Vladimir Hu¢in v minulém roce ostre kritizoval. Jednani o
povoleni obnovy z 80. let jiz probihalo u Okresniho soudu dne 26.4.2001,
ovSem za uplné¢ jinych podminek, nez tomu bylo u jednéni o povoleni
obnovy ze 70. let. K tomu se vratime pozd¢ji. Pocatkem ledna 2001 obdrzel
Vladimir Hucin, jako kapitdn BIS, od svého zaméstnavatele dvoumeésicni
vypovédni lhiitu, aniz mu byl uveden jediny divod. V ramci této
dvoumegsic¢ni lhity byl dne 16.2.2001 s okamzitou platnosti propustén z BIS,
1 kdyZ byl v pracovni neschopnosti. Jedinym diivodem, pro¢ takto BIS v Cele
s feditelem Riizkem postupovala a ktery az dodatecné uvedla, byl udajné
nesplnény rozkaz- odkryt své informacni zdroje. Pti vypovédich nebyly ze
strany BIS nikdy uvedeny divody propusténi. Vladimir Hucin se proti
postupu BIS odvolal a na jeho odvolani dosud nebyla dana zadna odpovéd'.
Ve svém odvolani upozoriiuje Vladimir na zakon o BIS a to na ustanoveni §
15/3 Z.¢. 154/94 Sb., ktery mu naopak uklddd ochranu zdroje pied
vyzrazenim, nebot’ by mu timto mohl zpisobit Uymu na cti a nasledné
pravdépodobné 1 na zdravi 1 na Zivoté. Jeho zdroje si v Zddném piipadé
neptaly byt rozkryty. Dale ve svém odvolani upozoriiuje, Ze véc pieda
Vrchnimu stdtnimu zastupitelstvi, Ze naopak doslo k poruSeni zdkona ze
strany BIS, kdyz po ném vyzadovali vynucovacimi prostfedky vydani jeho
informatorti dle § 48/3 Z.C. 154/94 Sb. Vladimir Huc¢in byl nejlepSim
pracovnikem po celou dobu svého ptsobeni u BIS, coz je necelych 10 let.
K této zélezitosti se v mediich vyjadiil byvaly Séf BIS dnes advokat
Stanislav Devaty, ktery potvrdil, ze Vladimir HUCIN byl jeden z nejlepsich
pracovnikl a jeho psychotesty byly jedny z nejlepSich. Dnes jsou dokonce
stihani 1 jeho dva spolupracovnici - jeden muz a jedna Zena, ktefi s nim
spolupracovali na komunistickém 1 pravicovem extremismu. Dale je stihan
Ing. Castecka, byvaly feditel BIS v Olomouci, pod kterym Vladimir Huéin
pracoval, a ktery téZ za zdhadnych okolnosti byl koncem minulého roku
odstranén ze své funkce feditele. Tento ¢lovék o Vladimiru Hucinovi vefejné
uvedl, Ze co se ty€e jeho pracovniho hodnoceni, byl nejlepSim pracovnikem
a svou praci vykonaval fadné€ a sv€domité. Nyni je za tuto vétu stihan! Je to
az neuvertitelné, ze se nase spolecnost nechd opét ovladat t€mi, ktefi jsou
evidentné¢ zkompromitovani byvalym komunistickym rezimem. Ta velka
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provazanost osob na vysokych postech s levici je alarmujici. Je tfeba razné
tomu zabranit a uvést vSe do stavu nez zacala v naSem staté vlddnout socialni
demokracie (zkompromitovana svymi pracovniky, ktefi spolupracovali
s byvalym komunistickym reZimem napf. ministr zahrani¢i Kavan s krycim
jménem “Kato” nebo ministr vnitra Gross, ktery byl v byvalém totalitnim
rezimu aktivnim svazakem, pan Slouf spolupracovnik byvalého totalitniho
rezimu nyni poradce premiéra Zemana, do neddvné doby piedsedy CSSD
atd.), kterd bohuZel neni tou socidlni demokracii, jaka vladne v zapadni
Evropé. Dnes komunisticka levice vyuziva nespokojenosti obyvatel, coz je
pro ni zivnou pidou. Jak bylo jiz fe¢eno, dne 7.3.2001 byl Vladimir Hucin
zatCen, aniZ by se mohl podrobit 1€kafskému vySetteni a po cely den byl pro
svou rodinu nezvéstny. Piiblizn€ v 18.00 hod vecer zahgjilo nejméné 30
policistl domovni prohlidku, u niZ nesméla byt Zadna tfeti nezavisla osoba.
Tato domovni razie trvala skoro 14 hodin . Vladimir Huc¢in byl po celou
dobu pfitomen v poutech, které mu ani na okamzik nebyla sundana. Pii
prohlidce méli najit v byté¢ Vladimira Hucina néjaké papiry, rozbusku a
n¢jaké naboje sefazené od nejmenSiho po nevétsi - tdajné do samopalu.
V byté¢ jeho matky byly nalezeny 2 malordzky, néjaké pyrotechnické
predméty a naboje, které méla v uschové na Zadost rodinné¢ho pfitele
chartisty, z doby, kdy byl vaZn¢ nemocen a bohuzel nemoci podlehl a jeho
smrt znemoznila jejich vraceni zpét do jeho rukou. V 7.15 hod. nasledujiciho
policistil s pyrotechniky a dé€laji prohlidku na protéjSim Zidovském hibitové.
Po kratké prohlidce, u které téz nebyla nezavisla tfeti osoba, se nésledné
obCan¢ dovidaji z tisku, Ze byla nalezena vybusnina a levicovy tisk Nové
Bruntalsko, které vyddva znamy predstavitel extrémni levice, byvaly
distojnik StB a nyné¢js$i piredseda nove€ etablované Komunistické strany
Ceskoslovenska - Ceskoslovenské strany prace - Ludvik Ziféak alias
”Ruzicka”, se dovidame, Ze bylo na hibitové nalezeno tolik vybusniny, Ze by
toto mnozstvi stacilo na zni¢eni né€kolika domti! Dne 9.3.2001 byl vzat
Vladimir Hué¢in do vazby na Zadost statni zastupkyné v Prerové JUDr. Lenky
Sromové a se souhlasem soudkyné Okresniho soudu v Pferové JUDr. Emilie
Richterové, ktera sviij souhlas zdiivodnila tim, Ze by zadrzeny mohl na
svobod¢ mafit vySetfovani a ovliviiovat svédky. Vladimir Hucin, za kterym
stoji  vétSina vetejnosti, je Clovék charakterni, rovny, skromny, nikdy
neoplyval vidinou moci ¢i vidinou hrdinstvi, jak se snazi v médiich zkreslit
$éf policejniho tymu Vybuch — Jifi PScolka, ktery uvedl v tisku MF Dnes
17.3.2001 , Ze je Vladimir Hucin “egocentricky, jeSitny v touze byt za
kazdou cenu hrdinou.” Proslyché se, Ze praveé tento doty¢ny distojnik, jenz
ma s Vladimirem HUCINEM tdajné nevyfizené osobni uéty,obvolava
redakce riznych denikli a snazi se ovlivnit obraz jejich informovéni o
pfipadu Hucin. Obhajoby Vladimira Hucina se ujali advokati JUDr. Milan
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Hulik a JUDr. Stanislav Devaty, ktefi od pocatku svého zastupovani jsou
zaskoceni nestandardnimi postupy celého vySetfovani.

1)Nejdiive obhajci Dr. Hulikovi bylo nékolikrat branéno ve styku s klientem,
respektive piislusnik Vézeiiské sluzby mu tvrdil, ze Ufad vySetiovani
zakdzal kontakt s obhajcem. Po vysvétleni, Ze je to v rozporu s trestnim
fadem, mu potom kpt. HuCina pfedved] .

2)Oba obhgjci dostavaji vzneseni obvinéni, respektive rozSifeni obvinéni az
nékolik dni poté, co byla pfeddna tisku. Napi. od stiedy 18.4.2001 byl Dr.
Hulik stale kontaktovan novinafi s dotazem na posledni rozsifeni obvinéni
ze zneuziti pravomoci vetfejného Cinitele a Sifeni poplas$né zpravy, ackoliv do
21.4.2001 s obhdjcem JUDr. Devatym takové rozsifeni obvinéni neobdrzel.
3)Policie né€kolikrate sdélila tisku, ze kpt. Hu¢ina podeziiva z pachatelstvi
vybucht, ale dosud mu pro to nebylo vzneseno obvinéni a stale je stihan pro
bagatelni véci, které podle judikatury maji charakter nanejvyse ptrestupku.
Puasobi to dojmem, Ze nahradou je stale hledano néjaké substitu¢ni obvinéni,
aby bylo odiivodnéno jeho vzeti do vazby a stihani.

4)Dne 18.4.2001 se Dr. Hulik na piani sveého klienta dostavil k jeho
rozhovoru s predsedou parlamentni Komise pro BIS poslancem J. Klasem.
Pierovska statni zastupkyné L. Sromova, ktera tuto véc dozoruje, nedovolila,
aby byl uveden prisluSnikem VS a rozhovoru se ztcastnil, ackoliv poslanec
Klas proti tomu nic nemél. Navic pani statni zastupkyné neni opradvnéna
rozhodovat ve véznici o styku advokata s jeho klientem. K tomu je
opravnéno pouze vedeni véznice a jestlize advokat nema u sebe zbran,
alkohol, drogy nebo mobilni telefon, musi mu byt neustdle béhem 24 hod.
k dispozici predvadé€, aby mu styk s klientem umoznil. Domnivame se, Ze
toto jedndni pani statni zastupkyné¢ nese znaky trestniho ¢inu zneuZiti
pravomoci vetejneho Cinitele podle § 158 trestniho zakona. ”Vetejny Cinitel,
ktery v umyslu zpuasobit jinému Skodu anebo opatfit sobé nebo jinému
neopravnény prospéch, vykonava svoji pravomoc zplsobem odporujicim
zékonu nebo svoji pravomoc piekroci”,,, bude potrestan...” Dalsi takovou
podivnosti v HuCinové kauze, kteréd se uskutecnila v dobé jeho zatéeni, ze do
ordinace jeho oSetfujiciho lékate MUDr. Jana Chmelafe, se dostavil
v doprovodu teditel inspekce BIS JUDr. Panas, ktery v nepfitomnosti 1€kare
vyzadoval po zdravotni sestfe nahlédnuti do zdravotni dokumentace, coZz mu
nezkuSend a vystresovand sestra umoznila a dale se dozadoval vstupu do
pocitace, coz mu jiz bylo odmitnuto. Na stil pohodil svou vizitku se slovy,
aby se mu doktor ve vlastnim zajmu ozval. Timto se dopustil trestného Cinu,
poruseni pravomoci vetejného Cinitele a byla proti nému podana stiznost u
Statniho zastupitelstvi v Pferové dne 7.3.2001. Dosud nebyla vySetiujicim
orgdnem podana zprava. Jedna podivnost v Hu¢inové ptipadu nésleduje za
druhou!!! Jak ftikaji jeho advokati, zejména Dr. Hulik se nikdy pfi
obhajobach disidentii za komunistického rezimu nesetkal s takovymi
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podivnostmi a omezovanim prav obhajoby. Policie ¢eské republiky - Utad
vySetfovani v Praze dne 23.3 2001 sdélil obvinéni matce Vladimira Hucina
a to podle § 185 odst.2 pism.a)b) tr. zadkona a to znedovoleného
ozbrojovani. Pani matce Anné Hucinové vSak udélil prezident Vaclav Havel
dne 13.4.2001 milost, kterou pani Hu¢inova s diky ptijala. Vladimir Hucin je
stihdn za neuposlechnuti rozkazu, z nedovoleného ozbrojovani, z ohrozovani
utajovanych skute¢nosti, neopravnéného naklddani s osobnimi udaji,ze
zneuziti pravomoci vetejného Cinitele a z Sitfeni poplasné zpravy. Je ziejmé,
ze divod nedovoleného ozbrojovani, ktery byl v obsahu stejny a z kterého
byla obvinéna taktéz pani matka, musel tedy odpadnout. Za neuposlechnuti
rozkazu vydat své informatory by mél byt Vladimir Hu¢in vyznamenén a ne
propustén z pracovniho poméru a zéroven stihan, co se tyCe ohrozovani
utajovanych skute¢nosti a neopravnéného nakladani s osobnimi udaji, tyto
dle obhijct jsou ddvno odtajnéné a Vladimir Hucin je potfeboval pro svou
praci a svou rehabilitaci. Dalsi divody, pro které je stthan a to z Sifeni
poplasné zpravy a ze zneuZiti pravomoci vetejné¢ho Cinitele, byly udajné
vySetfovatelem vzneseny z ditvodu, Ze Vladimir Hu¢in zamérné instruoval
konkrétni osobu, aby vramci BIS, ve vrcholnych stitnich organech a
zédkonodarnych organech, sdclovacich prostiedcich a v Siroké vefejnosti
zasévala obavu ze Siriciho se levicového extremismu na Severni Morave, a
7Ze tuto osobu nejméné ve dvou pfipadech instruoval k organizovani
demonstraci levicovych radikdli. Je neuvéfitelné, Ze policie se stejnym
usilim, které probiha u Vladimira HuCina nevySetfuje a neobvinuje ty, kteti
vyhrozuji dneSnimu demokratickému rezimu. Vladimir HucCin jako byvaly
disident a distojnik BIS poukazoval na nebezpeci levicového extremismu
v ¢ele s Ludvikem Zif¢akem, byvalym distojnikem StB, ktery se postavil do
ela nové etablované Komunistické strany Ceskoslovenska -Ceskoslovenské
strany prace, ktery chce bojovat proti soucasnému rezimu, a to parlamentni i
neparlamentni cestou, zndrodnit velky primysl a postavit odpovédné osoby
pied soud! Co je to vSak neparlamentni cesta? Zif¢akiv spolupracovnik
David Pécha pfimo naznacil, Ze v krajnim pfipad€ mize jit 1 o boj se zbrani
v ruce a také se vefejn¢ v platku Nové Bruntalsko vyjadiil, Ze pokud bude
protitotalitni ¢innost Vladimira Hucina uznana za legitimni, nic jim nebrani
v tom, aby pokracovali v odpalovani vybucht. Také se vefejné vyjadril na
jejich demonstracich o tom, Ze pifi vybuchu policejni stanice v Prerove -
v Pfedmosti dne 12.3.1999, zahynul policista jim blizky Stanislav Podepftel,
coz ma jisté¢ na svédomi Vladimir Hucin. Také je otdzkou ,jak dalece se
vybuch na této policejni stanici vySettil. Je zajimavé, Ze tento vybuch nastal
v den vstupu CR do NATO. David Pécha byl stihan v souvislosti s propagaci
komunismu, ale neni vefejnost dosud informovana, zda c¢lovek, jehoz
nebezpecnost, zejména s ohledem na jeho fanatismus, chodi po svobodé, ¢i
je stihan ve vazebni véznici? JUDr. Milada Hordkova, Zena kterd byla
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uznana za osobnost hodnou ucty a za obét komunistického reZimu,
popravena v padesatych letech s vyslovnym souhlasem K. Gottwalda, byla
v tydeniku Nové Bruntéalsko oznafena za velezradkyni. Za timto tydenikem
stoji pravé Ludvik Zif¢ak. Opét je tfeba se zeptat, pro€ tito lidé nejsou jiz
davno stihani, kdyz komunismus byl zdkonem prohldSen za zlo€inny a
zavrzenihodny.!!! Napiiklad JUDr. Zuzana Rujbrova, ktera se za KSCM
dostala do komise pro kontrolu BIS a kterd poukazuje na to, Ze piivodni
vedeni v BIS je odpovédné za to, Ze byl Hucin do této instituce vlibec piijat,
jako by §lo o zloc¢ince, nebo v rozhlase se nechava slyset, Ze Vladimir Hu¢in
jako terorista v byvalém reZimu je teroristou 1 v soucasném rezZimu.
Propojeni parlamentni KSCM s extrémni levici je znamé, a tak je obzvlast
tteba zdaraznit, ze v téchto institucich by pani Rujbrovd neméla co
pohledavat!!! Vladimir Hucin, protoze poukazoval na nebezpeci tohoto
levicového extremismu, je v soucasné dobé obvinén ze Sifeni poplasné
zpravy a vySetrovatelé jej dokonce vini, Ze levicové nebezpeci sam vytvariel.
V tom piipadé¢ by ale méli vySetfovatelé jasn€é, zodpovédné a adresné
prohlasit, ze u nas levicovy extremismus neexistuje. Dne 26.4.2001
probihalo pieliceni o obnové rehabilitacniho fizeni Vladimira Hucina z let
80. Toto jednani se nakonec uskutecnilo, 1 kdyz byly velké pochybnosti o
jeho konani, jelikoz je zjevné, Ze jde zejména o ucelové oddalovani procesu.
Vladimir Hucin, dnes zadrzovan ve vazebni véznici Pankrac v Praze, byl
eskortovan k prerovskému soudnimu jednani, kde na néj ¢ekalo mnoho
ptiznivcl a obdivovatelii. ObCané ptfed zahdjenim jednani zaplnili v budové
Okresniho soudu pfilehlou chodbu v pfizemi, kde byla jednaci soudni sin.
Velke piekvapeni pro vSechny pfitomné byla skutecnost, ze vefejné jednani
se mélo konat v nejmensi soudni mistnosti 1 kdyz Slo o jednani s velkou
ucasti vetejnosti. Dal$i pfekvapeni pro pfitomné bylo bezpecnostni opatieni.
Spoutaného Vladimira Hucina pfivleklo nékolik ptislusnikd vézenské
ostrahy, jako by to byl zlo¢inec nejvétsiho kalibru. Jsme piesvédcéeni o tom,
7ze 1 u zloCince se maji dodrzovat lidska prava a mé se zachovat lidska
duastojnost. Navic Vladimir Huc€in neni zloCinec, protoZe se jednalo o obnovu
fizeni, ze které byl pied 20ti lety odsouzen a trest do posledni minuty
”odpykal”. Proto v jednaci sini m¢l stat jako svobodny obcan. Kde zlistala
presumpce neviny? Pfed sendtem Okresniho soudu v Pierové stal pan
Vladimir Hucin jako obét komunistického zlo€inného rezimu. Po pravdé,
predseda senatu JUDr. Jaroslav Malatek, byl velmi korektni a neda se mu nic
vytknout. Proces vedl bezvadné a v mezich moznosti. Taktéz ptisedici
soudci Ing. Anna Vidldkova a Ing. Olek Plsek (i kdyz tento diive zmafil
umysIn¢ jednani) nepolozili zaddné otazky a akceptovali vSe, co slySeli z ust
svédki a Vladimira Hucina. OvSem o statnim zéastupci Mgr. Rudolfu
Volkovi se to uz fici neda. Pohlizel na obét komunistického rezimu
Vladimira Hucina jako na zlo€ince a snazil se ho svymi otdzkami zaskocit.
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Smyslem jeho dotazli bylo usvéd¢it Vladimira Hucina z terorismu a Ze ve
svych akcich pokracoval 1 v dneSni dobé. Jde o védomé obviilovani a
odvadéni pozornosti od skutecnych vinikli, ktefi se v skrytu sekretariath
sméji a $ifi chaos a dezinformace. Kone¢n€ bychom méli podrobit kritice a
zkoumani viny u komunistickych partyzanti a “odbojaiti” z II. Svétové
valky, zda nebyli také teroristy. Nebo na né je jiny metr? U jednani Vladimir
Hucin tekl, Ze jako €len byvalé obCanské komise, které se zakladaly v roce
1989, mnoho téch, co jsou opét u moci, provéroval. Dnes se mu za to msti!
Rekl, Ze se mu pokouseli nasadit drogy, ale zvladnul to a “n&jak " odeptel.
Ptes prozivajici utrpeni je velmi bystry, stale si je védom toho, co mluvi a vi,
kdo ho chce likvidovat. ProtoZze jsme se piesvédCili o jeho kondici a
nezlomné vili dovést boj az do vitézného konce, pak kdyby se v blizké
budoucnosti stalo cokoliv, co by ho fyzicky zlomilo, pfipadné pfispélo 1 ke
ztraté Zivota, byl by to zasah jiné osoby, ale nikdy ne sebevrazda. Je tfeba
zdlraznit, Ze vdobé kdy Vladimira Hucina zatkli byl v pracovni
neschopnosti  z divodu zdravotnich potizi, které se vazbou jenom
prohlubuji!!! Méjme na paméti umucené¢ho Pavla Wonku z Vrchlabi, kterého
komunisticky rezim zlikvidoval ve vySetfovaci vazbé. Historie se v tomto
pfipad€ nesmi opakovat !!! Nejvétsi Sok zazili pratelé Vladimira Hucina na
ulici, pied soudni budovou, kde stal autobus, ktery mél pievazet zatCené do
véznice v Olomouci. Vézné vedli kordonem policistli a vézeniské ochranky.
Meéli pouta a navic na rukou fetézy, za které je ochranka tdhla. Kdyz pana
Vladimira tahli na schodech v poklusu jako dobytce, tésné pied vstupem do
autobusu n¢jak klopytnul a muz z ochranky, ktery ho tdhnul na fetézu s nim
trhnul, jako s dobytCetem, které vleCou na jatka, az se pes od vedle stojiciho
psovoda zufiveé rozstekal. VSichni ti, ktefi tento prihledny politicky komplot
zorganizovali, ¢i se na ném podileli, musi byt jednoznaéné spravedlivé
potrestani. Ve spravedlnost véfime. Jinak potom zbyvaji bozi mlyny, které
melou sice pomalu, ale jisté¢! Jsme piesvédCeni o tom, Ze za prerovskymi
vybuchy, které byly ve snaze vySettfovateli ptipisovany Vladimiru Hucinovi,
stoji extrémni levice v Cele se Zifcakem, ktery ma uzké vazby na parlamentni
KSCM a tudiz na vysoce postavené osoby spojené s byvalym
komunistickym rezimem, které¢ se opét uhnizdily na svych postech. Touto
ucelenou vypovédi chceme dosahnout toho, aby 1 ti, ktefi neznaji dobie
dnesni situaci v CR, si mohli udélat jasnou piedstavu o tom, jaka je ve
skutecnosti naSe demokratickd spolecnost a svou zahrani¢ni vahou ndm
pomohli osvobodit politického vézn¢ Vladimira Huc¢ina a dosdhnout nutné
spravedlnosti.

Text tohoto prohlaSeni podepsan :

Ing. Jaroslavem Bezd&kem - Olomouc, ¢len Ustiedni rady KAN

Zdenou Masinovou - Olomouc, sestra Josefa a Ctirada
Masinovych
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JUDr. Jitkou Palackou - Prerov , notarka
FrantiSkem Pieslickou - Pferov, predseda okresni pobocky
Konfederace politickych véziii” ( KPV)
Jifim Kominkem - Praha, kanadsky statni ob¢an, Zurnalista,
tlumoc¢nik a ptekladatel, akreditovany u
tiskového odboru MZV CR
Milo Kominkem - Frydek —Mistek (pfechodn¢), kanadsky statni

obcan, zurnalista, vydavatel, akreditovany u
tiskového odboru MZV CR

Zadost pro komisi OSN

MK Prerov

Véc : Zadost pro komisi OSN o projednani ptipadu byvalého vézné
komunistického rezimu VIadimira Hucina , dnes opét politického
vézné
»sametovéhorezimu v CR.

ViézZeny pane,

Obracime se na Vas, protoZe jsme piesvédCeni, Zze demokraticka prava a
bezpednost v Ceské republice jsou vazné ohroZovany. Pokojny piechod
z totalitniho komunistického reZimu od r. 1989 umoZznil, Zze na cCeskych
rozhodujicich  mistech  hospodatského, politického, pravniho 1
bezpednostniho aparatu zistali bud’ predstavitelé KSC piimo, nebo
jednotlivei, politicky vydiratelni diky kdesi drzenym utajovanym
dokumentiim z minulosti.

Navic existuji diivodna podezieni, Ze podobni jedinci, zejména seskupeni
do legalnich komunistickych stran (KSCM, KSC), a znovu jimi vytvafenych
”pievodovych pak™, maji utajené styky s predstaviteli byvalé sovétské KGB.

Tim vyznamngj$imi pro bezpecnost CR jsou jeji itvary, jejichz poslanim
je zjistovat, sledovat a podavat zpravy o projevech toho, co je nazyvano
”levicovym extremismem”. A tim daleZzitéjsi je, aby v pfislusnych utvarech,
naptiklad v BIS pracovali pouze spolehlivi, osvéd¢eni demokraté a naopak
byli vyluCovani ti, jejichZz mnohdy maskovand ¢innost svéd¢i o pravém
opaku.

Nesmime zapominat poudeni z let 1947 - 1948, kdy KSC pravé na tomto
useku si zajiStovala prevzeti totalitni moci. Kdyz Komunistickd strana
Ceskoslovenska dokoné¢ovala posledni p¥ipravy pro pu¢ v tnoru roku 1948,
béhem podzimu 1947 komunisticky ministr vnitra V. Nosek se snazil zbavit
mist, nebo alespon pfesunout z dilezitych mist vSechny vysoké distojniky
policie (tehdejsi SNB). Odpor nekomunistickych ¢lenti tehdejsi vlady pak
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trval az do podani jejich demise a politickému zasahu do totalitniho rezimu.
Citlivéj§im pozorovatelim déni v soudasné Ceské republice, nemiize
uniknout, Ze k podobnym udalostem dochazi v uplynulém obdobi. Po roce
1997 v CR probihaly persondlni zmény obsazeni vedoucich mist
v Bezpec¢nostni informacni sluzbé i1 v Néarodnim bezpecnostnim ufadu,
jejichz pracovni néplni bylo m.j. provéfovat osoby, navrhované na
odpovédna mista v celé mocenské struktufe. Zaroven byly provedeny
rozsdhlé personalni zmény v Ufadu dokumentace a vySetfovani zlodint
komunismu. Propousténi demokratickych, s komunistickym reZimem
nespjatych, dastojnikti BIS zacind s nastupem nového feditele BIS Jitiho
Razka. Je provazeno aplikaci tzv. bezpecnostnich provérek, jejichz
pfezkoumani ale neni nijak dostatecné zajistovano zdkonem.

To se vztahuje také na provéfovani jinych osob, navrhovanych pro styk
s utajovanymi skute¢nostmi. Pfirozené ten problém vyvstal jesté naléhavéji
po piijeti CR za &lena NATO. Ptikladem promysleného odstratiovani z BIS
demokraticky smyslejicich, vysoce aktivnich a dlouhodobé pracovné
pozitivn€ hodnocenych diistojnikil je jest€¢ nedavny kapitan BIS Vladimir
Hucin. Bez sdé€leni konkrétnich divodl byl feditelem BIS Ruzkem
propustén, poté, kdy odmitl pfedat nadfizenému, o némz védél, Ze byl na toto
misto Cerstvé pielozen, aby se jej zbavil, udaje o vlastnich informéatorech, jen
proto, aby je chranil pfed vyzrazenim a to s okamzitou platnosti. N&kolik
dnli nato byl na ulici zaten - o jeho zatCeni se rodina dozvédéla az po
nc¢kolika dnech. Zanedlouho od vecera do rana v rodinném domku byla po
celou noc provadéna zevrubnd policejni prohlidka, bez pfitomnosti nezavislé
osoby n€kolika desitkami muzi. Nasledujiciho dne a znovu bez kontroly
zblizka - byl prohlizen naproti domku lezici zidovsky hibitov. Timto
zpusobem byly shanény a odvaZzeny “doli¢né ptfedméty”, které se staly
dikazy obvinéni. O misté uvéznéni manzela, syny, otce se rodina dozvida az
po nékolika dnech a to od advokata. Statni zastupkyné (jménem Sromova -
jak je zjisténo dodatecné¢) kterd o vazbé rozhodla, byla pro Narodni
bezpe€nostni ufad provéfovana pravé kpt. Hu¢inem - a neprovéfena. Tomu
byl pak jeho odvolanim piipad odiiat a ona provérena! Domnivame se, ze o
téchto vSech problémech, po naSich intervencich na patfiénych mistech
Ceské republiky, nezbyva, nez informovat také vasi instituci a zadat o
vysvétleni pripadu od odpovédnych mist naseho statu.

Podepsano :

Ing. Jaroslavem Bezd&kem - Olomouc, ¢len Ustiedni rady KAN

Zdenou Masinovou - Olomouc, sestra Josefa a Ctirada Masinovych

JUDr. Jitkou Palackou - Pferov , notarka

FrantiSkem Pteslickou - Pferov, predseda okresni pobocky
Konfederace politickych vézna”

Jifim Kominkem - Praha, kanadsky statni obCan, Zurnalista,
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tlumo¢nik a ptekladatel, akreditovany u
tiskového odboru MZV CR
Milo Kominkem - Frydek - Mistek (pfechodn¢), kanadsky statni
obCan, zurnalista,vydavatel, akreditovany u
tiskového odboru MZV CR

Z.adost o zverejnéni v Novém Prerovsku
MK Prerov
Nové Pierovsko
Séfredaktoru panu Kvapilovi

Véc: Zadost o zvetejnéni v Novém Prerovsku

Koordina¢ni skupina na podporu Vladimira Hucina pozadala Nejvyssi
statni zastupitelstvi v Brn€ o vykon dohledu nad dozorem statni zastupkyné
u Statniho zastupitelstvi v Pferové JUDr. Lenky Sromové, ktera dozoruje
vySetfovani v pfipadu Vladimira Hucina, aby bylo fadné pokraCovano
v rehabilita¢nim jednani - obnové procesu z 80 let , o coz Vladimir Hucin
usiluje jiz 11 let . Pokraovani jednani bylo nafizeno ptfedsedou sendtu
Okresniho soudu v Pterové JUDr. Jaroslavem Maldtkem pii predchozim
soudnim jednéni (dne 26.4.2001) na 31. kvétna 2001 v 8.15 hodin. K tomuto
kroku jsme pfistoupili poté, co statni zastupkyné JUDr. Sromova vyslovila
”obavy”, Ze by k jednani také nemuselo dojit z diivodl vysetfovacich tkont
souvisejicich s nynéjSim obvinénim pana Hucina. Termin jednani o obnové
Huéinové rehabilitace na den 31.5.2001 byl stanoven v dostateCném
piedstihu tak, aby nemuselo dojit k “ndhodnému” soub&hu ukoni a tim
k neuskutecnéni natizen¢ho jednani.

Za koordina¢ni skupinu
JUDr. Jitka Palacka

Dopis nejvyssi statni zastupkyni
MK Prerov
Nejvyssi statni zastupitelstvi
k rukdam nejvyssi statni zastupkyné
Jezuitska 4
602 00 Brno

Vézena pani doktorko,
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Obracime se na Vas se svou zadosti o vykon dohledu nad dozorem statni
zastupkyné u Statniho zastupitelstvi v Pferové a to JUDr. Lenky Sromové
v trestni véci obvinéného Vladimira Hucina nar. 25.5.1952, bytem
Lancikovych 10, Prerov t.C. ve vazebni véznici v Praze na Pankraci. Dne
26.4.2001 probéhlo u Okresniho soudu v Pierové jiz druhé fizeni ve véci
soudni rehabilitace z 80 let - povoleni obnovy tohoto fizeni. Pan Vladimir
Hucin byl k tomuto jednani eskortovan. ProtoZze nebylo ve véci téhoZz dne
rozhodnuto, bylo piedsedou senatu JUDr. Jaroslavem Malatkem dalsi
jednani natfizeno na 31.5.2001 na 8.15.hod. S ohledem na velmi nestandardni
postupy celého vysetfovani, dnes zadrzovaného pana Vladimira Hucina ve
vazebni Pankracké véznici, kdy jedna podivnost v Huéinové ptipadu
nasleduje druhou, a jak tikaji jeho obhdjci, zejména JUDr. Milan Hulik, Ze se
za sv¢é praxe nikdy nesetkal pti obhajobach disidentli za komunistického
rezimu s takovymi podivnostmi a omezovanim prav obhajoby.
1)Nejdiive obhajci Dr. Hulikovi bylo n€kolikrat branéno ve styku s klientem,
respektive prislusnik Vézeniské sluzby mu tvrdil, ze Utad vySetiovani
zakazal kontakt s obhajcem. Po vysvétleni, Ze je to v rozporu s trestnim
fadem, mu potom kpt. Huc¢ina piedvedl .
2)Oba obhgjci dostavaji vzneseni obvinéni, respektive rozSifeni obvinéni az
nékolik dni poté, co byla pfeddna tisku. Napt. od stiedy 18.4.2001 byl Dr.
Hulik stale kontaktovdn novinaii s dotazem na posledni rozsifeni obvinéni
ze zneuziti pravomoci vetfejného Cinitele a Sifeni poplas$né zpravy, ackoliv do
21.4.2001 s obhajcem JUDr.Devatym takové rozsifeni obvinéni neobdrzel.
3)Policie né€kolikrate sdélila tisku, ze kpt. Hu¢ina podeziiva z pachatelstvi
vybucht, ale dosud mu pro to nebylo vzneseno obvinéni a stale je stihan pro
bagatelni véci, které¢ podle judikatury maji charakter nanejvyse ptestupku.
Puasobi to dojmem, Ze nahradou je stale hledano néjaké substitu¢ni obvinéni,
aby bylo odtivodnéno jeho vzeti do vazby a stihani.
4)Dne 18.4.2001 se Dr. Hulik na pfani svého klienta dostavil k jeho
rozhovoru s predsedou parlamentni Komise pro BIS poslancem J. Klasem.
Pierovska statni zastupkynd JUDr. Sromova, kterd tuto véc dozoruje,
nedovolila, aby byl uveden pfislusnikem VS a rozhovoru se zucastnil,
ackoliv poslanec Klas proti tomu nic nemél. Navic pani statni zastupkyné
neni opravnéna rozhodovat ve véznici o styku advokata s jeho klientem. K
tomu je opravnéno pouze vedeni véznice a jestlize advokat nema u sebe
zbran, alkohol, drogy nebo mobilni telefon, musi mu byt neustadle béhem 24
hod. k dispozici predvadéc¢, aby mu styk s klientem umoznil. Domnivame se,
7e toto jednani pani statni zastupkyné nese znaky trestniho €inu zneuZiti
pravomoci vetejného Cinitele podle § 158 trestniho zdkona. ”Vetejny Cinitel,
ktery v umyslu zpuasobit jinému Skodu anebo opatfit sobé nebo jinému
neopravnény prospéch, vykondva svoji pravomoc zpusobem odporujicim
zédkonu nebo svoji pravomoc piekro¢i”,,, bude potrestan...” V tomto piipadée
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Slo o piekroceni pravomoci. I kdyz navstéva poslance u klienta neni tkonem
v trestnim fizeni, m4 obhdjce pravo byt u vseho, kde si to preje klient a
zejména u toho “ukonu”, kterého se Ucastni orgéan trestniho fizeni, v tomto
pfipad¢ statni zastupkyné. Nepochybné jde o tkon ’sui generis” a zde je
tteba vychazet z “analogie legis”, tedy analogicky k ukonu, jako je vyslech
obvinéného, svédki, rekognice atd. Jen kdyby si poslanec ptal mluvit
s klientem sam a obvinény netrval na pfitomnosti obhajce, nemusel by tam
tento byt. Dalsi takovou podivnosti v Hu¢inové kauze, ktera se uskutec¢nila
v dob& jeho zatCeni, ze do ordinace jeho oSetiujiciho lékate MUDr. Jana
Chmelate, se dostavil v doprovodu feditel inspekce BIS JUDr. Panas, ktery
v nepfitomnosti l¢kate vyzadoval po zdravotni sestfe nahlédnuti do
zdravotni dokumentace, coZ mu nezkuSena a vystresovand sestra umoznila a
dale se dozadoval vstupu do pocitace, coz mu jiz bylo odmitnuto. Na sthl
pohodil svou vizitku se slovy, aby se mu doktor ve vlastnim zdjmu ozval.
Timto se dopustil trestného €inu, poruseni pravomoci vetejného Cinitele a
byla proti nému poddna stiznost u Statniho zastupitelstvi v Pferové dne
7.3.2001. Dosud nebyla vySetiujicim organem podana zprava. Policie Ceské
republiky - Utad vySetfovani v Praze dne 23.3 2001 sdélil obvinéni matce
Vladimira Hudina to podle § 185 odst.2 pism.a)b) tr. zdkona a to
znedovoleného ozbrojovani. Pani matce Anné¢ Hucinové vSak udélil
prezident Vaclav Havel dne 13.4.2001 milost, kterou pani Huc¢inova s diky
pfijala. Vladimir Hucin je stihdn za neuposlechnuti rozkazu, z nedovolené¢ho
ozbrojovani, zohroZovani utajovanych skuteCnosti, neopravnéného
nakladani s osobnimi udaji, ze zneuziti pravomoci vefejného Cinitele a
z Sifeni poplaSné zpravy. Je ziejme, Ze divod nedovoleného ozbrojovani,
ktery byl v obsahu stejny a z kterého byla obvinéna taktéz pani matka, musel
tedy odpadnout. Za neuposlechnuti rozkazu vydat své informatory by m¢él
byt Vladimir Hucin vyznamendn a ne propustén z pracovniho poméru a
zaroven stihan, co se tyCe ohroZzovani utajovanych skuteCnosti a
neopravnéného nakladani s osobnimi udaji, tyto dle obhdjcii jsou davno
odtajnén¢ a Vladimir Hucin je potteboval pro svou praci a svou rehabilitaci.
Dalsi diivody, pro které je stihdn a to z Sifeni poplasné zpravy a ze zneuZiti
pravomoci vetejn¢ho Cinitele, byly tudajné vySetfovatelem vzneseny
z divodu, Ze Vladimir Hu¢in zdmérn€ instruoval konkrétni osobu,aby
v ramci BIS, ve vrcholnych statnich organech a zdkonodarnych orgéanech,
sd¢lovacich prostiedcich a v Siroké verejnosti zasévala obavu ze Sificiho se
levicového extremismu na Severni Morave, a ze tuto osobu nejméné ve dvou
pfipadech instruoval k organizovdni demonstraci levicovych radikalt. Je
neuvétitelné, ze policie se stejnym usilim, které probiha u Vladimira Hucina
nevySetfuje a neobvinuje tyktefi vyhrozuji dneSnimu demokratickému
rezimu. Tim se jeSté vice umociiuje otazka, komu naSe policie a
vySetfovatelé vlastné slouzi? Vladimir Hucin, ktery se velmi zasadil o
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demokracii v naSem staté, ktery byl taktéz za svou Cinnost vyznamenan
medaili J. A. Komenského a navrzen na statni vyznamenani, by byl blazen,
kdyby si pro své vefejné uznani sam vytvaiel svého nepftitele a nepftitele
soucasné demokracie. S ohledem na tyto skute¢nosti mame diivodné obavy,
aby ze strany statni zastupkyné JUDr. Sromové nedoilo ke zmafeni
rehabilitaéniho soudniho fizeni co se tyce povoleni obnovy procesu z 80 let (
o kterou pan Vladimir Hu¢in usiluje plnych 11 let ) a mohlo dne 31.5.2001 u
Okresniho soudu v Prerové fadné probéhnout. K témto nasSim obavam nas
také vede chovani pani statni zastupkyné, ktera v této kauze Hucin je
jednozna¢né podjatd. Pii osobni navstéveé dne 11.5.2001 u ni v kancelafi,
musela pani matka Anna Hucinova vyslechnout jeji vazné obavy, Ze
k nafizenému jednani dne 31.5.2001 nemusi viibec dojit. O tomto byla taktéz
informovana ze strany pani statni zastupkyné JUDr. Tana Simeckova-
predsedkyné¢ Okresniho soudu v Ptrerové. Touto svou zadosti chceme
predejit dalSimu zmareni jednanikteré jak je zndmo, bylo jiz znemoznéno
samotnym zadrZenim pana Vladimira Hucina, kdy nebyla povolena jeho
eskortace statni zastupkyni Dr. Sromovou k pfede$lému jednani, které mélo
tehdy probéhnout dne 15.3.2001. Véfime, ze naSi Zadosti bude vénovana
patfiéna pozornost a nedojde ze strany statniho zastupitelstvi k okolnostem,
které by mohly vést k opétovnému odroceni jednani.

V Pierové dne 17.5.2001
Za koordina¢ni skupinu na podporu Vladimira Hu¢ina

Ing. Jaroslav Bezd¢k JUDr. Jitka Palacka

Obcanské sdruzeni Rovnost

Obcanské sdruzeni ROVNOST vznika pifi plném védomi soucasné krize
politického stranictvi s cilem ovlivnit jedndnim s poslanci 1 peticni Cinnosti
zménu volebniho zdkona tak, aby byla zrusena 5 % hranice pro vstup do
parlamentu, dale aby méli hlasovaci pravo 1 obfané Ceské narodnosti Zijici v
zahrani¢i. Dale aby byla respektovana rovnost vSech kandidat tim, ze budou
dostavat jmenovité hlasy volici 1 v tom pfipadé, Ze jsou na stranicke
kandidatce, potadi na kandidatce bude mit vyznam pouze pfi stejném poctu
hlasi kandidati piislusné stranické kandidatky. Obcanskd sdruzeni budou
rovnocennymi partnery politickych stran. Obcanské sdruzeni bude inicializovat
novelizaci zakona o obcich tak, aby vSechny zavazné otazky hospodaieni mésta
a dal$i vyrazné ovliviiujici zivot obCanti byly feSeny referendem. Soucasné bude
podporovat navrhy vedouci kone¢né ke schvaleni zakona o referendu.
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Cilem sdruZeni je dosdhnout zmény volebniho zdkona do voleb v roce 2002.

Splnénim programového cile dojde 1 k ukonceni ¢innosti sdruzeni s tim, Ze
pokud nedojde ke transformaci v nové obcanské sdruzeni s jasnym
programovym cilem, bude sdruZeni rozpusSténo a ptipadné finan¢ni prostredky
budou ptedany na dobrocinné ucely.
Domnivam se, Ze podobny zijem by méla mit 1 fada ¢lent nejriznéjSich
politickych stran, vSechny zveme mezi sebe a véfime, zZe maji také zdjem o
skuteCnou demokracii a uvédomuji si, Ze jejim zdkladem mohou byt pouze
prvky té demokracie pfimé. Ostatné pfima volba miize byt pro vSechny ty slusné
politiky na vSech urovnich jediné¢ vyhodou, protoZe jejich mandat bude
vyraznéjsi.

Za ptipravny vybor Ivan Turnovec
Proc¢ vznika ob¢anské sdruzeni ROVNOST?

Od péadu komunistického rezimu uz uplynulo vice jak jedendact let. Doba je
to dostate¢né dlouha na to, aby se mohla vytvoftit zdkladni pravidla obcanského
souziti 1 rozhodovani. Otazkou ovsem je, zda k tomu skute¢né doslo.

Celou dobu se poslanci 1 dalsi zastupitelé brani snaze o zavedeni principu
piimé demokracie. Nejen e odmitli referendum o rozdéleni Ceskoslovenské
republiky, ale smetli ze stolu vesker¢ navrhy zakona o referendu. Pfi tom
existuje celd tada problémt, které by se mély fesSit pravé formou piimého
rozhodovani. Sta¢i ptfipomenout nas vstup do Evropské unie, kterd sama
referendum vyzaduje. Potfeba tohoto piimého rozhodovani je ale jeSté
vyraznéj$i na Urovni komundlni. Pfi tom zde mistnim referendiim zikon
nebrani, brani mu ale jednotliva koalicni uskupeni zastupiteli. Pokud by totiz
rozhodovali obCané, ztratili by jednotlivci a ucelové spolky mnohé vyhody.

Uvedu nékolik ptikladt, kdy by méla rozhodovat formou referenda celé
komunita, v naSem ptipad¢ obfané mésta Turnova a ne jen systémem vzajemné
vyhodnych dohod propojené koali¢ni uskupeni v Cele se starostou obce. Tak
tedy, k vyznamnym zménam v infrastruktufe mésta, mezi které patii zruSeni
zastavek vefejné dopravy v centru, se méli rozhodnout obCané (nakonec
nespravnost starostova rozhodnuti podporené¢ho radou mésta je evidentni).

Stejné by se mélo postupovat v piipadé¢ zdsahu do zelené mésta
(rekonstrukce parku), ¢i velkych finan¢nich transakci (prodeje a nékupu
v Castkach ovliviiujicich rozpoCet meésta - piikladem miize byt prodej
plynarenskych akcii), nebo pii realizaci nakladnych investinich akeci.
Jednozna¢ny obcansky souhlas by také mély mit vedenim mésta zaklddané
meéstské podniky (vzristajici rezijni ndklady vznikajici v dusledku vytvareni
s.r.0. nesveéd¢i o dobrém hospodateni).

Specificky turnovskymi problémy bylo odpousténi milionovych dluznych
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castek z meéstského rozpocCtu organizacim vedenym koali€nimi zastupiteli
mésta, nebo zvlastni odmény, které si nechali vyplacet vedouci pracovnici
meésta v Cele s byvalym tajemnikem a sou€asnym starostou za to, ze plnili svou
zakladni povinnost, a organizacné se podileli (?) na zajiSténi statni dotace a
pUjcky na rekonstrukci teplarenskych kotli. Upozoriiovat na podobné praktiky
je nutno, protoze téch ktefti si spravu véci vetejnych pletou s osobnim vladnutim
neni malo. Obc¢ané si museji uvédomit, Ze jen svou aktivitou mohou podobnym
vécem zabranit a jen oni mohou nutit strany, aby do svych volebnich programi
pro volby v roce 2002, zatadily nékteré formy piimé demokracie.

To vSe je divodem, pro¢ vznika obCanské sdruzeni ROVNOST. NaSim
jedinym cilem je prosadit skute€nou rovnost vSech obc¢anii pii volbach od
komunalnich az po parlamentni. Chceme, aby doslo k postupnému prosazovani
piimé¢ demokracie. SouCasny volebni systém pokladame za diskriminujici
znacnou cast spolecnosti, poc¢inaje 5% limitem pro vstup do parlamentu a
absenci pfimé volby jednotlivych kandidati bez ohledu na jejich stranickou
ptislusnost.

Zvon - Kancelar Duchovni rady

Stanovy obcanského sdruzeni

I. Jméno a sidlo sdruZeni

(1) Jméno sdruZeni: Zvon - obCanské sdruzeni Kancelat Duchovni rady
Zkracené jméno: Zvon

(2) Sidlo sdruzeni: Tvorkovskych 11, 709 00 Ostrava

(3) Registrace: Ministerstvo vnitra Ceské republiky

(4) Pasobnost: Kancelaf je samospravnou pravnickou osobou s piisobnosti na
tizemi Ceské republiky

(5) Hospodartska ¢innost a nadace: Kancelat miiZze k rozvijeni své Cinnosti

vyvijet
hospodatskou €innost a zfizovat nadace pi1 dodrZzovani platnych zakoni
II. Zakladni ustanoveni, poslani a cil Zvonu

(1)Ob¢anské sdruzeni ZVON je nendbozenské, nepolitické, dobrovolné
sdruZzeni obCani zahajujici a zastfeSujici C¢innost dalSich sdruzeni a tzv.
Duchovni rady a poskytujici podle svych moznosti manazersky, organizacni,
ekonomicky, pravni, komunikaéni, archivacni, technicky a publika¢ni servis
témto sdruzenim a Duchovni radé€. ProtoZe Duchovni rada neni samostatnym
subjektem, ZVON zastfeSuje jeji ¢innost a akce a pfenasi na né svou pravni
subjektivitu. Specidlni organy ZVONU mohou byt soucasné organy
Duchovni Rady.

(2)ZVON na navrh ¢lentl duchovni rady automaticky potvrzuje udileni titulu
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Clen Duchovni rady (Councillor, Cr.)

(3)Cilem ZVONu je samostatné¢ a prosttednictvim dcefinnych sdruzeni a clenti
Duchovni rady integrovat vyznamné intelektualni a duchovni aktivity a
zdroje intelektudlniho, duchovniho a spolecenského pokroku, a s
pfihlédnutim ke svym cillim a kritériim vyhledavat pfedni osobnosti
spolecenského Zivota, tedy osobnosti intelektudlni, duchovni, morélni a
tvlirci a poskytovat jim pomoc pii navazovani kontaktd a realizaci svych
projekti, a to zejména projektl v téchto oblastech:

* Uchovani, rozvoj a vyuZiti duchovniho a kulturniho odkazu a tradic
narodd a narodnostnich mensin Zijicich na uzemi CR,

* integrace poznani, posileni dostfedivych, intenzifika¢nich a integra¢nich
procesl v oblasti poznani

* integrace poznani s dal§imi zdroji spolecenského rozvoje a zlepSeni jeho
uplatnéni v praxi

* hledani a vytvafeni novych vychodisek a zdrojl pro kulturni, moralni a
duchovni rist jednotlivce a spolecnosti

* udrZovani a rozvijeni kulturni vzéjemnosti mezi narody

* vyzkum a vefejna Cinnost v oblasti zachovani rovnovahy globéalniho
antropoekokomplexu a trvale udrzitelného Zivota

* vyzkum a vefejna Cinnost v oblasti ndbozenské tolerance a ekumenickych
snah

e vyzkum v oblasti teorie a projektii inovacnich procest, teorie systémd,
teorie jazyka, kybernetiky, teorie fizeni a umél¢ inteligence, dale v oblasti
teorie mysleni, teorie tvirciho projevu a kreativity

* vyzkum novych forem demokracie, globalni a mirova politologie

* vyzkum v oblasti celostniho, komplexniho chapani ¢lovéka (jeho
biologické, psychosocialni, ekosocialni existence, jeho zdravi, otazek
vychovy, vzdélani)

(4)Cinnost ZVONU a Duchovni rady se zaméfuje na vSechny oblasti kultury,
vzdélani, védy a duchovniho Zivota s cilem pfispét k uchovani a rozvoji
kulturniho odkazu lidstva, zachovani trvale udrzitelného zivota a rozvoji
tvlrcich a duchovnich kvalit ¢lovéka.

III.  Clenstvi ZVONu a estné ¢lenstvi Duchovni rady

(1) Individudlnim ¢lenem ZVONu se mize stat kazdy cloveék starsi 18 let.

(2) Cleny, ktefi nemaji Geskou statni ptislugnost nebo trvaly pobyt na tizemi CR
musi schvalit valné shromazdéni ZVONu.

(3) Clenstvi ZVONu vznika podepsanim ptihlasky, aZ na ptipady uvedené v b.

2.

(4) Clenstvi zanika vystoupenim &lena ze ZVONu, zrusenim jeho ¢lenstvi,
umrtim.

(5)Kolektivnim &lenem mize byt kazda pravnicka osoba se sidlem na tizemi CR
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s vyjimkou politickych stran a hnuti.

(6)Clenstvi v organu Duchovni rady je ¢estné. Kazdy ¢len Duchovni rady a
kazdy zakladajici ¢len ZVONu muiZe navrhnout dalSich deset ¢leni. Mohou
tak ucinit 1 na popud fadovych ¢lent ZVONu nebo zvenci organizace.

(7)Nového ¢lena Duchovni Rady musi schvalit alespoii 3 dalsi ¢lenoveé
Duchovni rady

(8) Clenstvi Duchovni rady nemfize byt zruseno, ani zaniknout, nelze se jej zfici

IV. Prava ¢lena ZVONu

(1)Ziskéavat nové Cleny, iniciovat zalozeni pobocek ZVONu v jinych méstech a
obcich, pomahat ¢leniim Duchovni rady a ugastnit se prace ZVONu a jejich
organil v€etn¢ vSech zasedani.

(2) Volit a byt volen do organtt ZVONu.
(3) Byt informovan o vSech akcich organizovanych kancelafi.
V.  Povinnosti ¢lena ZVONu

(1) Clenové jsou povinni dodrzovat stanovy ZVONu.

(2) Cinnost ¢lent musi byt ve shodé se zakladnimi cili ZVONu.

(3) Rozhodnuti pfijata vyborem nebo valnym shromazdénim ZVONu jsou pro

né zavazna.

(4) Zachovavat uctu vaéi jménu Duchovni rady a jejim clenlim
VI. Organy ZVONu

(1)Nejvyssim organem je valné shromazdéni ZVONu, které urcuje hlavni sméry
jeho ¢innosti, posuzuje zpravy vyboru ZVONu, schvaluje zpravy revizni a
rozhod¢i komise, voli vybor ZVONu a jeho pfedsedu a schvaluje rozpocet.
Valn¢ shromazdéni se kond nejméné jednou za rok; vybor ZVONu je
povinen svolat je vzdy, pozada-li o to nejméné jedna tietina Clenlti nebo
revizni €1 rozhodC¢i komise k projednani zvlast' dilezitych otazek
souvisejicich s jejich Cinnosti. Prvni valné shromdzdéni ZVONu svola
ptipravny vybor nejpozdéji do piil roku od registrace Ministerstva vnitra CR.

(2) Volby kona valné shromazdéni zasadné tajné€, nerozhodne-li se jinak

(3) Vykonnym orgdnem ZVONu je vybor ZVONu, ktery tidi ¢innost ZVONu
mezi valnymi shromdzdénimi. Sklddd se z predsedy, neyjméné ze dvou
mistopfedsedd, hlavniho sekretafe (jednatele), hospodate, kronikare a
dalsich ¢lent, povéfenych podle potieby fizenim jednotlivych usekl
¢innosti. Zasedani vyboru tidi pfredseda a svolava je neyjméné jednou za tfi
meésice. Vybor je schopen se usnaSet, je-li pfitomna nejméné polovina jeho
¢lentli. Funk¢éni obdobi vyboru je dvouleté.

(4) Valné shromazdéni voli tficlennou rozhod¢i komisi. Ta rozhoduje ve vSech
sporech vznikajicich v souvislosti s ¢innosti ZVONu. Jejimi ¢leny nesméji
byt clenové vyboru. Clenové rozhod¢i komise maji pravo zuacastnit se
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zasedani vyboru s hlasem poradnim. Proti rozhodnuti rozhod¢i komise je
mozné odvolani k nejbliz§imu valnému shroméazdéni ZVONu.

(5) Valné shromdazdéni voli tfi¢lennou revizni komisi, ktera kontroluje ¢innost
vyboru, zejména jeho hospodateni. Do revizni komise nemuze byt volen ¢len
vyboru. Clenové revizni komise maji pravo zGdastnit se zasedani vyboru
ZVONu s hlasem poradnim.

(6)Jménem ZVONu je opravnén jednat piedseda nebo hlavni sekretat, bud’ oba
spolu nebo jeden z nich s nékterym z mistoptedsedii. V ptipad¢, ze funkce
pfedsedy ani hlavniho sekretdfe neni obsazena nebo ji zvolené osoby
nemohou vykondvat, jednaji za ZVON spolu oba mistopiedsedové. V dobé
do svolani prvniho valného shromézdéni jednaji jménem ZVONu zmocnénec
ptipravného vyboru spolu s nékterym z ¢lent ptipravného vyboru.

(7)ZVON je opravnén pro zefektivnéni své ¢innosti vytvaret niz§i organizaéni
clanky: sekce (podle odborného zaméfeni), mistni pobocky a organizovat
zasedani Duchovni rady, je-li o to poZzadan zakladatelem Duchovni rady.
Niz8i organizacni Clanky, jsou-li zfizeny, nemaji pravni subjektivitu a
nemohou jednat jménem svym ani jménem ZVONu. Se svymi naméty,
navrhy a podnéty se obraceji na vybor ZVONu, ktery je povinen zaujmout k
nim stanovisko, popfipad€é o nich rozhodnout na svém nejbliz§im zasedani.
Proti rozhodnuti vyboru se niz$i organizacni ¢lanky mohou odvolat do 15
dnii k rozhod¢i komisi.

(8)Jednani vyboru fidi pfedseda nebo jim povéieny ¢len vyboru. Ten také urci
zapisovatele.

(9) Vybor je usnaseni schopny, pokud je pfitomna nejméné polovina jeho ¢lent.

(10) Rozhodnuti je pfijato nadpolovi¢ni vétSinou hlast.

(11)  Z jednani vyboru pofizuje zapisovatel zapis, jehoZ spravnost stvrzuje
svym podpisem. Spravnost zapisu potvrzuje dale svym podpisem piedseda
nebo jim povéfeny €len vyboru a zéapis schvaluje vybor na své nasledujici
schiizi.

(12)  Speciadlnimi organy ZVONu mohou byt vydavatelstvi, informacni
sttedisko, redakce internetovych stranek a redakce databaze.

(13) Zakladatelem Duchovni rady je kazdy ¢len ptipravného vyboru ZVONu.

VII. Zasady hospodareni

(1)ZVON hospodati podle rozpoctu, ktery podléha schvaleni valnym
shromazdénim.

(2)Zdrojem finan¢nich prosttedki ZVONu jsou dotace, piispévky, dary
fyzickych a pravnickych osob, granty, Groky z vkladi a jiné piijmy.
Hospodateni se fidi platnymi predpisy.
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VIII. Zanik ZVONu

(1) O rozpusténi ZVONu rozhoduje valné shromazdéni dvouttetinovou vétSinou
prezentovanych Ucastniki.

(2)Pii zaniku Zvonu bude majetek postoupen ve prospéch projekti Clent
Duchovni rady podle rozhodnuti valného shroméazdéni.

IX. Zavéreéné ustanoveni

Tyto stanovy nabyvaji G¢innosti dnem registrace MV CR.

Reakce na Stanovy ob¢. sdruzeni ZVON

P. Holba

1. Nepovazuji za Stastné spojovat dvé véci dohromady - minim projekt
sdruzeni ZVON s projektem Duchovni rady — pusobi to dojmem, ze se
piibaluje neprodejné zeli k nedostatkovym bananiim. Myslim, Ze si ani jeden
z napadl nezaslouzi, aby byl kymkoliv pocitovan jako neprodejné zeli.

2. Nadzvedlo mne ze zZidle (v c¢lanku II.(1)), Ze ZVON ma byt sdruzeni
nepolitické, a posléze_jsem dospél k zavéru, ze nechdpu ani to, pro¢ tam je
napsano, ze ma byt také nendbozenské. Pfipadd mi podivné, Ze ,,duchovni
rada“ tvrdi, Ze se nezabyva ani politikou ani ndbozenstvim, kdyz politika a
nabozenstvi jsou hlavnimi tématy ,,duchovnich véd“. Vyloucit politiku a
nabozenstvi z plisobnosti ,,duchovni rady* je podobny nesmysl jako zalozit
n¢jakou ,,pfirodni radu®, kterd se je nefyzikalni a nebiologicka. Ja vS8ak vim,
zes to myslel jinak. Zapomnél jsi, Ze uz neni totalita. Za socialismu se
vSichni zaklinali tim, Ze jejich spolek je nepoliticky a nendboZensky, aby
otupili podeziravost uradi vici jakémukoliv spolCovani a také : aby se lidé
nebali vstoupit do spolku, ktery by mohl byt pronasledovan atady (ta tradice
obav z pfislusnosti k ,,politickému* spolku pietrvavd uz dob Rakouska —
byla posilena za Némcii a pak za bolSevikl). Jiny divod, pro€ jsi tam ta dvé
,he-slova® uvedl, je mozna v tom, Ze jsi povazoval za uzite¢né deklarovat, ze
sdruzeni nepreferuje zadnou konkrétni politickou stranu ¢i politickou
ideologii ani zddnou konkrétni cirkev ¢i variantu ndbozenského vyznani.
V tom piipad¢ by se misto slova ,nepolitické® mélo byt ,nestranické” ¢i
,hadstranické® a misto slova ,,nendbozenské* mélo byt ,,nekonfesni* nebo
,hadkonfesni. JenZe kdovi, jak by tomu kdo rozumél. Proto navrhuji, aby
ob¢ slova (,,nepolitické* a ,nendbozenské™) byla ze stanov bez néhrady
vynechana.

3. ad I1.(2) titul Clen Duchovni Rady nemfize udélovat ZVON, ale n&jaky
konkrétni organ sdruzeni ZVON

30



Zpravodaj KAN ¢. 65 éervenec 2001

4.(ad I1.3) Tady je vidét, ze Duchovni rada, ktera ,,neni samostatnym
subjektem®, nemusi byt v této Casti stanov vilbec zminovana. Miize byt jednim
zorganii sdruzeni ZVON. Zcestna je 1 predstava, Ze ZVON bude mit
»dcefin(n)a sdruzeni® (pokud vim, je tam jen jedno n), protoze nebude mit vici
nim ,matefské* postaveni. Podle zdkona nemilze mit sdruzeni zadné dcery
(znamenalo by to, ze do nich vklada kapital a podili se na jejich fizeni/sprave)
ale jen dobrovoln¢ spolupracujici partnery. TakZe bych to ptepsal asi takto:
,Cilem ZVONu je prostifednictvim svych organii a ¢lenli a ve spolupraci
s dalSimi sdruZenimi integrovat a koordinovat vyznamné ... aktivity a
informacni zdroje ... a rdzn¢ bych navazujici houstinu slov proklestil.

RovnéZ nasledujici vycet ,,oblasti je ziejmé dost nahodné vygenerovany —
chybi mu cosi jako nad¢asové kritérium a tak se v ném projevuje jakdsi modni
hantyrka. S ohledem na cile mi ve vyc¢tu chybi zietelnéjsi dliiraz na vytvareni
podminek pro kvalitni politiku jako spravu véci vefejnych v konkrétnim ¢eském
prostfedi. Naopak ,,0odkaz a tradice narodl a .. mensin®, , kulturni vzajemnost
mezi narody* bych pfenechal ministerstvu kultury a veskery ,,vyzkum* bych
ponechal Akademii véd. MozZna by tam mélo byt spiSe néco o ,,0sveéte* —
vzdélavani s cilem zvySovéani obcCanské (politicke), ekologické a informacni
gramotnosti. Proboha, tak Siroky zdbér vSeho moZného, ktery navrhujes, by
ucinil sdruZeni naprosto necitelnym a neovladatelnym. Ziejm& sis v zépalu
prace neuvédomil, Ze nepiSe$ program pro vladni stranu.

5. ad III. Co se tyce Clenstvi: rad bych vidél, aby existovala jakési forma
Clenstvi 1 pro lidi mladsi 18 let 1 pro ¢eské (Ceskoslovenske) emigranty a jejich
potomky. Tady bych se poradil spravnikem, aby né¢jakd forma clenstvi
existovala pro vSechny, kdo chtéji v ramci sdruzeni komunikovat v ¢eském (a
na provoz. Kdo neni ochoten zaplatit ptispévek, stava se pro sdruzeni pritézi,
protoze nadklady na komunikaci s nim jdou k tizi pokladny sdruZeni. Je vSak
mozne¢, aby Clensky ptispévek byl uhrazen jinym ¢lenem (nebo aby se na néj jini
Clenové slozili). Minimalni ro¢ni piispévek by pti dneSnich nakladech na
komunikaci mél ¢init 500-1000 K¢ na ¢lena, jinak se existence sdruZeni stava
zéavislou na ptizni sponzorti.  Kolektivni ¢lenstvi je tfeba uvazit. Omezil bych
jej jen na obcCanskd sdruZeni a nadace. Vyloucil bych nejen politické strany a
hnuti, ale také obchodni spolecnosti (a.s., s.r.o. atp.), nabozenské spole¢nosti
(cirkve) a vefejnopravni subjekty (obce, mésta, kraje). O Clenstvi v duchovni
rad¢ bych na tomto misté nepsal — kdyZ uz, tak necht’ je duchovni rada orgdnem
sdruzeni ZVON — a o organech se pojednava az v VI. ¢lanku stanov.

6. ad IV. Ziskavat nové Cleny a iniciovat zaloZeni pobocek by mélo byt
spiSe povinnosti neZ pravem. Pravo zacastnit se vSech zasedani vypada hezky,
ale mize to byt neschiidné a problematické (zajistovani velkych sali neni
levné). Na druhé strané chybi zminka o delegovani do orgdnt a o podilu na
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rozhodovani v organech sdruZeni.

7. ad V.(4) Povinnost ,,zachovévat tictu byla smé$na uz v 19. stoleti.
Chces ji zavadét pro 21. stoleti? VZdyt bychom byli k smichu.

8. ad VL. Jestli tomu rozumim tak ZVON bude mit tyto organy:
Valné shromdzdéni (asi vSichni platici lenové, kteti ptijdou)
Vybor (?¢lenny - voleny Valnym shromazdénim)
Ptedsedu (jednoho - voleného Valnym shromazdénim: ja myslim, Ze je
netrvam na tom)
Revizni komisi (tficlennou - volenou Valnym shroméazdéni)
Rozhod¢i komisi (tficlennou - volenou Valnym shromazdénim)
Je tieba ujasnit — kolik tydni pfedem musi byt sd€len ¢lenim termin a misto
Valného shromazdéni. RovnéZ neni jasné, kdy je VS usnaSenischopné.
Zda bude Valné shromazdéni rozhodovat o poctu ¢lentt Vyboru pro nejblizsi
volebni obdobi (je to praktické — dovoluje to ptizplsobit velikost organu poctu
Clent a situaci)
Kdo bude volit dva mistoptedsedy (pocet mistopiedsedii bych také nechal na
vuli Valného shromdzdéni — do stanov bych dal pocet mistoptedsedu jako
rozmezi 1-4), hlavniho sekretafe (jednatele), hospodare, kronikate (asi Vybor).
S ohledem na dvouleté obdobi je nutné, aby Valné shromazdéni volilo 1
nahradniky Vyboru — ti by méli mit také pfistup na zasedani vyboru. M¢li by
byt voleni 1 nahradnici na ¢leny obou komisi — ndhradnici s pravem ucasti na
zasedani téchto komisi
Ad (6) Mélo by také byt mozné, aby mél Vybor moznost povéfit (zmocnit)
kteréhokoliv svého €lena konkrétnim jednanim ¢i ukonem (pisemné povéieni).
MozZna bych rozsitil okruh osob, které¢ mohou jednat ve spojeni s pfedsedou ¢i
jednatelem o hospodafre.
Ad (7) Sekce podle odborného ¢i spolecenského zaméieni (mlize byt sekce
mladych, sekce seniorl, sekce ,,akademiki, sekce podnikatelll) a pobocky
mistni, Uzemni (s okresni ¢i krajskou pilisobnosti) a tfeba 1 pobocky
korespondenéni (jakési internetové diskusni kluby). Je tfeba doplnit, Ze ziizeni
sekce ¢1 pobocky je podminéno schvalenim jednaciho fadu a statutu, ve kterych
je vymezena kompetence téchto organizacnich jednotek vii¢i organiim sdruzeni
(statut) a zptisob rozhodovani v ramci pobocky i sekce (jednaci fad).
Ad (9) Je praktické dat do stanov ustanoveni, Ze pokud se organ nesejde
v usnaSenischopném poctu, pak zasedani orgdnu za¢ne o hodinu pozdéji a
usnasenischopné pokud je ptitomno alespon 5 ¢lenil.
Ad (10) Ptipojit k (9), protoze jinak neni jasné, ze jde o rozhodnuti Vyboru. Je
tteba doplnit ,,je ptijato nadpoloviéni vétSinou pfitomnych ¢lent.
Ad (11) Neni fe€¢eno, kdo ma pravo ptistupu k zapisu. Doporucuji, aby zapis byl
a) nejpozdeji do 3 tydnh zpfistupnén vSem Elenim sdruzeni (publikovan v
elektronickém zpravodaji) b) nejpozd¢ji do tydne dorucen vSem ¢lenim Vyboru
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(a také vSem osobam, které maji pravo ucasti na zaseddni Vyboru — nédhradnici a
¢lenové dvou komisi).

Ad (12) Ptidal bych nakladatelstvi a misto redakce databaze bych napsal

sprava databaze

Do tohoto ¢lanku bych piidal, ze dalSi orgdnem sdruzeni ZVON je:

Duchovni rada, jejiz ¢lenové jsou jmenovani dozivotné Valnym shromazdénim
na zakladd pisemnych navrhii projednanych Vyborem. Clenstvi v Duchovni
rad€¢ sice neni podminéno ¢lenstvim ve sdruzeni ZVON, pokud je jisté, ze
nejméné polovina €lent DR je zaroven fadnym cClenem sdruzZeni. (jinak by
kdekdo chtél kdekomu udélat radost a méli bychom v DR lidi, ktefi o to valné
nestoji)

M¢lo by se dat do stanov, co od této DR sdruZeni ocekava — mozZn4, Ze by
méla posuzovat néjaké projekty sdruZeni, jeji Clenové by méli zajiStovat
kontakty pro sdruzeni — prosté nevim, jaky smysl podle tebe bude tato rada mit.
9. Ad VII.(2) Pro ptipad zaniku musi byt ve stanovach jednozna¢né jmenovana
fyzicka ¢i pravnickd osoba, které majetek a aktiva ptipadne — jinak jsou potize s
registraci.
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